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Smvopse,- Ilorizontes superficiais de oitenta e um solos brasileiros foram wutilizados para
estudar o goder de suprimento de Eotéssio através de extragfio por métedos quimicos, Foram

determinadas as formas: a) total,

} “assimilivel”, e ¢} trocdvel. O potissio assimilavel foi

obtido através de extragbes com solugio NJ1 de HNO., sclucio de H.SO, (10 ml/25 ml

dgua) e solugio de IS0, (1 ml/25 ml dgua).

As correlagles entre os virios métodos foram obtidas. As mais elevadas correlages foram
obtidas entre os métodos de extragio com IH.$0. {10 ml/25 ml igua) e HNO,, e os de
LSO, (1 ml/25 ml dgua) e trocdvel, com coeficientes de correlagio 09738 e 0,7056",

respectivamente.

Dentro de cada grupo constituide pelas unidades de solo verificou-se, de um modo geral,
certa variagio nos teores de potdssio total, os maiores valores correspondendo a solos que

ocorremn em zona de baixa pluviosidade.

Os solos Litossolo, Vertissolo, Solos Brunos N&o-Cilcicos, Brunizem, Latossolo Regossélico,
Regossolo e Podzodlico Vermelho-Amarelo, provivelmente, ndo apresentam problemas de

dei%ciéncia de potassio,

Das fracdes mecinicas do solo apenas o silte (0,05—0,002 mm)} apresentou correlagio
(r=0,4697*) com o potdssio extraido pelo 4cido nitrico,

E sugerido o método de avaliagio do potdssio disponivel com ILSO. (10 ml/25 ml
Agua) por ser mais pratico que o do Acido nitrica,

INTRODUGAOQ

A utilizagio pelas plantas do potissio nas formas trocd.
vel e nio-trocivel tem side constatada por vérios auto-
res {Hoagland & Martin 1933; Abel & Magistad 1935;
Bray & DeTurk 1939).

O equilibrio entre as formas de potissio trocivel e
ndo-trocavel varia com os diferentes solos, sendo que a
quantidade de potdssio trocivel ndo é uma medida de
- confianga sdbre a capacidade do solo de fornecer po-
tassio 4s plantas por um dilatado periodo de tempo
(Chandler et al. 1945),

A fim de determinar a quantidade de potdssio do
solo disponivel para as plantas, virios métodos foram
desenvolvidos, procurando-se correlacionar os métodos
quimicos com a extragio de potissio pelas culturas.

Reitemeier et al. {1947) estudaram virios métodos de
extracio de potdssio ndo-permutivel e conclufram que
a extragio através da digestagio Acida com solugfio nor-
mal de #cido nitrico apresenta correlagio significativa
com o K* extraido pela cultura,

Estudando dez scﬁos de Indiana (USA), Breland et
al. (1950} verificaram que o potissio trocivel dos so-
los era reduzido pela cultura a vm nivel mais ou me-
nos constante nos primeiros estigios da cultura e dai
em diante as plantas tornavam-se dependentes da pro-
por¢io na qual o potdssio ndo-trocdvel era convertido em
trocivel. Esta proporgio, o poder de suprimento de
potassio, é peculiar a cada tipo de solo.

1 Recebido 14 set, 1970, aceito 30 mar. 1971.

2 Pesquisador em Agricultura da Equipe de Pedologia e
Fertilidade do Solo (EPFS), Rua Jardim Botinico 1024, Ric de
]aqeiro, GB, ZC-20, e bolsista do Conselho Nacional de Pes-
quisas.

2 Pesquisador em Quimica da EPFS.

ITunter e Pratt (1957) estudaram alguns métodos de
extracio do potdssio nio-trocivel, correlacionando-os com
o potissio removido do solo através de cultura conti-
nua. Concluiram que o método de extragio com dcido
sulfirice (10 ml de 4cide diluidos em 25 ml de 4gua}
fornecen o melhor indice de avaliagio do potissio nio-
-trocdvel.

Metson (1968) desenvolveu um método de determi-
na¢do do poder de suprimento de potéssio, removendo
inicialmente as por¢fes mais soliveis de K (inclusive o
K* trocivel} e, em seguida, fazendo trés sucessivas ex-
tragfes com solugio normal de dcido nitrico; o poder de
suprimento de potéssio, média das trés determinagGes,
foi tomado como “valor K.”, Concliin que respostas &
adubacgiio potissica sio improviveis quando K, > 0,35
me/100g, independentemente do teor de potdssio trocd-
vel; solos com K. < 0,20 me/100g sio consistentemen-
te deficientes em potéssio,

O presente trabalho apresenta os valores de “poder
de suprimento de potissio”, obtidos por métodos guimi-
cos de extragio, dos horizontes superficiais de alguns
solos brasileiros,

MATERIAL E METODOS

Os solos

Amostras dos horizontes superficiais de 81 solos, cole-
tados em diversos locais do territorio brasileiro, foram
utilizadas, correspondendo 3s unidades abaixo indica-
das*:

+ Gentileza do Dr. Marcelo Nunes Camargo,

responsavel
pelo Setor de Classificagdo do Solo da EPFS.
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Localizagio
Bahia
Bahia
Rio Grande
do Norte
Piauf

Minas Gerais

Minas Gerais
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Bahia
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Federal
Bahia

Rie Grande
do Norte
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Federal
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Identificagio

Areias quartzosas Vermelhas o A-
marelas, eutréficas, fase florestz
caducifédlica;

Areias gquartzosas Vermelhas e A-
marelas, distroficas, fase cerrade;
Areias quartzosas Vermelhas e A~
marelas, eutrdficas, fase caatinga;
Areias quartzosas Vermelhas e A-
marelas, distrdficas, fase caatinga;
Latossole Vermelho-Amarelo, dis=
tréfico, argiloso, fase floresta cadu-
cifbliag

Latossolo Vermelho-Amarelo, dis-
tréfico, textura média, fase cerrado;
Latossolo  Vermelho-Amarelo, dis-
tréfico, argiloso, fase cerrado;
Latossolo Vermelho-Amarelo, cu-
tréfico, argiloso, fase caatinga;

Latossolo Vermelho-Amarelo, dis-
tréfico, textura média, . fase
caatinga;

Latossolo Vermelho-Amarelo, dis«
tréfico, textura média, fase campo
higréfilo;

Latossolo Vermelho-Amarelo, dis-
trofico, argiloso, fase floresta sub-
perenifédlia;

Latossole Vermelho-Amarelo, eu-
tréfico, textura meédia, fase caatin-
£ga;

Podzblicoo Vermelho-Amarelo, eun-
trofico, textura média, fase flo-
resta caducifélia;

Podzélico Vermelho-Amarelo, eu-
tréfico, textura média, fase flo-
resta subcaduciféliag

Podzblico Vermelho-Amarelo, eu-
tréfico, argiloso, fase floresta sub-
caducifélia;

Podzblico Vermelho-Amarelo, eu-
tréfico, argiloso, floresta subcadu-
cifdliay

Podzélico Vermelho-Amarelo, eu-
tréfico, argiloso, fase caatinga
(intermedidrio para Solo Bruno
Nio-CAleico);

Podzdlico Vermelho-Amarelo, eu-
tréfico, argiloso, fase floresta sub-
perenifélia;

Podzélico Vermelho-Amarele, dis-
tréfico, textura média, fase cerra-
do;

Podzflicec Vermelho-Amarelo, dis~
tréfico, argiloso, fase florvesta (?P);
Podzélico Vermelho-Amarelo, eu-
trofico, textura média, fase caa-
tinga;

Podzélico Vermelho-Amarelo, dis~
tréfico, textura média, fase cam-
pestre;

Podzblico Vermelho-Amarelo, dis~
tréfico, argiloso, fase floresta sub-
perenifilia;

Podzblico Vermelho-Amarelo, eu-
tréfico, textura média, fase floresta
pereniféliag

Latossole  Vermelho-Escuro,
tréfico, argiloso, fase cerrado;
Latossole  Vermelho-Escuro, eu-
trifico, argiloso, fase caatinga;
Latossolo  Vermelho-Escuro, dis-
trdfico, textura média, fase cer-
rado;

Latossolo Vermelho-Escuro, entrd-
fico, textura wmédia, fase floresta
subcaducifélia;

Latossolo  Vermelho-Escurg,  dis~
tréfico, textura média, fase flo-
resta subcaduciféliag

dis-
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Localizacfio
Pernambuco
Espirito
Santo

Goiss

Minas Gerais
SHo Paulo
Minas Gerais
Minas Gerais
Sdo Paulo
Ronddnia

Rio Grande
do Sul
Piaui

Rio Grande
do Sul

Minas Gerais
Minas Gerais
Sdo Paulo
530 Paule
Rio Grande
do Sul

Mato Grosso
Mato Grosso
Mato Grosso
Minas Gerais
Ceard
Parafba

Roraima

Minas Gerais
Minas Gerais
S80 Paulo

Sao Paulo
S3o Paule

Rio Grande
do Sul
Pernambuco

Rio Grande
do Sul

Rio Grande
do Sul

Rie Grande
do §
Ceard

Pernambuco

Rio Grande
do Norte

Identificagio

Latossolo  Vermelho-Escuro, eu-
tréfico, textura média, fase caatin-
ga;

Latossolo  Vermelho-Escuro, eu=
tréfico, argiloso, fase floresta sub-
perenifélia;

Latossole Vermelho-Escuro, dis-
tréfico  (Acrox), argiloso, fase
cerrado;

Latossolo  Vermelho-Amarelo Hib-
mico, dlstrbﬂco, _argiloso, fase
campestre;

Latossolo Vermelho-Amarelo Hi-
mico, distréfico, argiloso, fase

foresta subperenifélia;

Latossolo Vermelho-Escuro Hiimi-
¢o, distrdfico, argiloso, fase flores-
ta subperenifdlia;

Latossolo Vermelho-Escuro Humi-
co, distréfico, argiloso, fase cerra-

do;
Terra Roxa Estraturada, eutrdfica,
argﬂosa. fase floresta subcaducifé-

Terra Roxa Estruturada, eutrdfica,
nrgdosa, fase floresta subperemfé-

lia;

Terra Roxa Estrutumda, distréfica,
argilosa, fase campestre;

Terra HRoxa Estruturada, eutrdfica,
argilosa, fase caatinga;

Terra Roxa Estruturada, distréfica,
argilosa, fase floresta subtropical
com pinheiros;
Latossolo  BRegossélico,
argiloso, fase caatinga;
Latossolo Regossélico, eutrdfico, ar-
giloso, fase caatinga;
Latossolo Roxe, distréfico,
so, fase cerrado;

Latossolo Roxo, eutréfico, argiloso,
fase floresta subcaducifélia;
Latossolo Roxo {subtropical), dis-
tréfice, argilose, fase campestre;
Latossolo Roxo, eutréfico, argiloso,
fase floresta subperenifélia;
Latossolo Roxo, distréfico (Acrox), -
argiloso, fase cerrado;

Latossolo Roxo, distréfico, argiloso,
fase campestre;

Solo Bruno Acido (similar}, argi-
loso, fase campestre;

Solo Bruno Nﬁo-Cﬁlcico, argiloso,
fase caatinga;

Solo Bruno Na.o-Calclco, argiloso,
fase caatinga;

Solo Bruno Nio-Célcico (Grumos~
s6lico), argiloso, fase floresta sub-
caducifélia.

eutréfico,

argilo~

Litossolo, distrdfico, fase substra-
to xisto;

Litossolo, eutrdfico, fase substrato
gnaisse; . .
Litossolo, eutréfico, fase substrato
basaltico;

Litossolo, eutrdfico, fase substrato

folhelho-argilito;
Litossolo, distréfico, fase substrato
folhelho-argilito;
Litossolo, eutréfico.
subperenifélia;
Brunizem avermelhado,

fase floresta

argiloso,

" fase floresta subcaducifélia;

Brunizem, argiloso, fase ¢campestre;

Brunizem, textura média, fase flo-
resta caducifélia {P};

Brunizem avermelhado, argiloso, fa-
se floresta subperenifdlia;
Regossolo, eutrdfico, sbbre fragipi,
fase caatinga;

Regossolo, eutréfico, sbbre fragipd
fase caatinga;

Regossolo, eutréfico, sébre fragipd,
textura média, fase caatinga;
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N.¢ da Localizagio Identificagdo Quapng 1. Teores de pofdssio exiraidos por métodos quimicos
amostra
3.574 Paraiba Regossolo, eutréfico, sdbre fragips, N.oda K (miliequivalentes/100 gramas)
‘ textura média, filsa caatinga; N amostTR Total  Extraido Extraido Extraido Trocivel
3.645 .Pernambuco Regossolo, eutrdfico, sébre fragipd, HNO;  HaS04(10ml)  HySO4(Iml)
B fase caatinga; .
' 3.659 Piaui Regossolo, eutrbfico, sébre fragl-
pl, textura média, fase caatinga; ﬁg g'_g g'ﬁ g:}é 8.83 ggg
31.986 Minas Gerais Glay Himico, distréfico; 3.476 15,0 0,25 0,18 0,17 011
; A ; reil 2.705 3.2 011 0,10 0,07 0,05
1449 (lih Osclrande ?]:ey caI:: ni'.:r:'d: uﬁi:: rretoses 154 3,8 0,27 0.27 0,15 0,11
o Su = D . i 32.608 70 027 0,21 0,10 0,08
31.210 880 Paulo Podzol Hidromérfico, fase floresta 34.052 2.8 0,20 0,18 0,15 0,12
de restinga; 81,402 2.4 0,10 0,08 0,06 0,05
049  Ceard Laterita Hidromdrfica, eutréfica, 32.140 132 052 0,40 027 0,26
. ” 32.379 5,2 0,18 0,12 0,06 0,04
argilosa, fase floresta subecaduci- £ 599 720 0,96 0.85 0.60 062
folin {?); 4.312 7.2 0,43 3.25 0,16 0,12
. terita Hid brfica, distréfica, 158 LX ] 0,45 .38 0,26 0,24
2.339  Mato Grosso  Laterita HidromOrtiea, distrOfica 2.677 162 02l 0,12 0,08 0,07
argilosa, fase campina de virzea; 1o 278 460 452 096 003
3.807 Rig Grande Vertissolo calcdrio, textura média, 31,492 4.0 0.24 0,21 011 0,07
do Norte fase caatinga; 31.275 26,0 5,40 4,24 0,711 0,53
. ; i 32167 26,2 2,16 2,00 0,24 0,21
. 2.638 Bahia Vﬁ;'::;oloi,fél?r.glloso, fase floresta 53 380 150 $10 96 029 025
SubcRcucitalia; . 019 20,2 0,52 0,41 0,28 0,22
3.986 Paraiba Latossolo Amarelo, eutréfico, tex= 4.668 27,6 0,40 0,26 0,21 0,17
tura média, fase floresta subcadu- 359 5,2 0,22 0,20 0,15 0,09
cifbliag 34.410 10,6 0.58 0,45 0,27 0,21
) } e 3.114 3.0 0,21 0,20 0,14 0,12
4.479 Paraiba Latossolo Amarelo, distréfice, tex- 2. 665 36 0,26 0,28 017 012
tura média, fase floresta subcadu- 31.560 20,0 1,58 1,17 0,43 0,43
cifélia; 3(1).;25 2,4 0,15 0,11 0,11 0,11
; istrbhi ™ 30.506 3.2 0,16 0,12 0,10 0,07
306 Bahia ]Latossfo]o A;areilo, dlgh’éflc?;é;l‘g.'l 30888 31 017 o1l 006 0,05
050, faso floresta subperenitolia; 2.763 26,0 1,60 1,00 0,54 0,49
1.954 Roraima Latossolo Amarelo, distréfico, tex- 2,498 7.2 3,88 3,78 2,38 0,75
tura média, fase floresta subpereni- 1.937 52 0,20 0,19 0,12 0,06
i
’ . . . , ' B B 1
32.175  Minas Gerais  Gley Pouco Himico, distréfico; o PSR 0 e b
33.357 3.0 0,15 0,20 0,11 0,05
30,608 3.2 0,10 0,068 0,04 0,04
Métodos 1.224 7.6 058 0.60 0,47 0,26
. o 373 48 1,00 0,86 0,78 0,78
Os solos foram analizados para determinacio das for- gggg L2 L& 10 615 0,68
mas total, “assimilivel” e trocivel do potdssio. 31:072 7§'} 2'.‘33 007 0;§§ g’_gg
O potéssio total foi obtide através de digestio com gé-ggg 32:3 g-gg g-gg g-?; g-%
os Acidos fluoridrico e perclérico (Pratt 1965a), 30.582 2.0 0,73 0.71 0,62 0,59
O potéssio “assimildvel” foi obtide por trés diferentes S e ou o oo hez
métodos de extragio: (1) fervura com solugio mormal 1,256 2,2 0,27 0,29 0.16 0,12
- . \ . 2.204 3.0 0,30 0,29 0,19 0,17
d? ac1do.n1'tnco (Pratt 1965b); (2) ataque com solu g2, 300 a0 oas 038 016 ot
¢do constituida por 10 ml de II.SO, concentrado e 25 ml 4.325 36,4 4,04 3,40 0,20 0,12
de 4gua destilada (Hunter & Pratt 1957); (3) ataque f-gg; 35"3 ;»ig E-gg g'ig 3'33
com solugdo constituida por 1 ml de I:50. e 25 ml de 32,207 48 070 072 0.39 0.21
4 { ! 32.149 67.2 5,00 2,58 0,40 0,45
Agua destilada EHunter & Pr:'ltt 1?57): R e oe oo 020 FH
A forma trocdvel do potéssio foi obtida usando como 30.454 36,2 3,40 2,96 0,49 0,39
5 i 30.457 374 3,30 3,44 0,47 0,27
extrator solucio 0,05N de HCl ({Vettori 1969).' ' o 220 b o b 027 A
Em todos os casos, as determinacfes do potassio fo- g.lligg 89,6 1,84 g,;; g.%g g,}z
ram feitas por fotometria de chama. 1875 gg:g ?:fg 0,04 018 0:1[2)
33.236 7.8 1,34 0,95 0,64 0,50
3.903 15,6 0,28 0,14 0,12 0,10
3.175 81,8 0,85 0,43 0,31 0,30
z 3.056 1088 0,70 0,25 0,12 0,11
Resprrapos £ Discussio 357 624 068 0,31 0,19 013
2.645 7.6 0,68 0,30 0,20 0,18
Os dados apresentados no Quadro 1 possibilitam o es- 3%223 72-; g'gg g'ﬁg g':g g"l"l’
tudo das correlagBes entre os varios métodos quimicos de 1440 154 L7 0.50 0.47 038
avaliacfio do potdssio do solo. 31210 18 0,12 0,10 0,08 0,09
O potissio total apresenta boa correlagio com o po- 2049 ne 0,91 3»55 g-ﬁ5 0,65
tissio extraido pelos dcidos nitrico e sulfdrico {10 ml/ 3'333 63'3 2?& 5'3(1, 2'}2 g'g
/25 ml de 4gua}, cujos coeficientes de correlagio sio, 2 636 72 L5z 135 0.57 0.45
respectivamente, 0,5001* e 0,3887*, Com o potissio 3.986 4,4 0,25 0,22 0,12 0,10
trocivel e o extraido pelo 4cido sulfirico (1 ml/25 ml 4-;33 fvg 3-;? g-llg g-‘l’g g-?i
4gua) ndo foi constatada correlagio com o potdssio to- 1,954 14 012 008 0.07 007
tal {r = 0,2121 e r = 0,1953, respectivamente), 32175 58 0,78 0,70 0,38 0,38

Fesq, agropec. bras., Sér, Agroon., 7:75-80. 1872
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O método de extragio com Acido nitrico apresentou a
mais elevada correlacio com o método do 4cido sulfu-
rico {10 ml/25 ml agua), r=0,9738*, e boas correla-
¢oes com os métodos de extragic do K trocivel e com
LSO, (1 ml/25 ml dgua). Por sua vez, éstes dois mé-
todos sic altamente correlacionados (r=—0,7956%).

Boas correlagdes foram obtidas entre o método do Aci-
do nitrico com o potéssio trocédvel e o extraide com éci-
do sulfirico (1’ ml/25 ml 4gua}, dando coeficientes
de correlagio, respectivamente, 0,4370"* e 0,3399",
Igualmente, o método de extracio com Acide sulfurico
(10 ml/25 ml 4gua) correlaciona-se com os métodos de
extragio com 4cido sulfirico (1 ml/25 mi dgua) e do
potissioc trocdvel com valores 1, Tespectivamente, de
0,5832* e 0,4114*,

Elevada correlagio foi obtida entre os métodos de ex-
tragio com 4cido sulfirico {1 m}/25 m! 4gua) e do
potissio trocivel, cujo valor r foi de 0,7956".

Do exame dessas correlagdes podemos extrair infor-
mactes importantes sbbre os métodos quimicos de ava-
liagio do potissio. Partindo das correlagfes obtidas entre
o método quimico de extragio com 4cido nitrico e a
extracio por meio de cultura continua {Reitemeier &t al,
1947, Hunter & Prait 1957, Oliveira et «l. 1969, Cri-
séstomo 1970), as quais indicam que é&sse método qui-
mico fornece segura informacio sbbre o poder de supsi-
mento de potissio, verifica-se que o 4cido sulfirico (10
ml/25 ml agua), o qual é altamente correlacionado com
o métoda do HNO;, pode ser adotado na rotina de ava-
liagio da disponibilidade de potissio, sendo inclusive
mais pratico. .

O método do Acido sulfdrico (1 ml/25 ml 4gua) da re-
sultados equivalentes ao potassio trocivel.

Os teores de potassio, determinados pelos virios mé-
todos, apresentaram grande variagiio entre as unidades
de solos.

Os teores de potdssio total variaram de 108,8 e 1,4
me/100 g correspondendo, respectivamente, a um Re-
gossolo e um Latossolo Amarelo. Dentro de cada grupo
constituido pelas unidades de solo verificou-se, de modo
geral, certa variagio nos teores de potissio total, os maio-
res valores correspondendo a solos que ocorrem em
zona de baixa pluviosidade. Verifica-se pelos dados apre-
sentados que o teor de potissio total do solo estd ligado
ao] regime pluviométrico e ao grau de evolugio do
solo.

O potéssio assimilavel correspondente 20 extraido pe-
1o 4cido nitrico, embora apresente boa correlagio com
o potissio total, mostrou variaches interessantes entre
as varias unidades de solos. Comparando-se os dados re-
ferentes aos Litossolos e Regossolos, verifica-se que os
teores de potéssio liberados pelo acido nitrico sdo maio-
res nas amostras de Litossolos, apesar do K total ser
maior nas amostras de Regossolos. Esta ocorréncia pode
ser explicada pela composigio mineralégica désses solos:
os Regossolos contém feldspatos enquanto que os Litos-
solos contém biotita e outros minerais micaceos.

Considerando-se as diferencas entre os teores de po-
tissio extraido com HNOs: e o potissio trocivel como
representativas do poder de suprimento de potassio dos
solos (Quadro 8) e tomando-se como referéncia o valor
0,35 me/100 g, sugerido por Metson (1968), constata-
-se que cérca de 40% dos solos estudados ndo apresen-
tam problemas de deficiéncia de potdssio. Teores iguais
ou superiores a 0,35 me/100 g ocorrem, principalmente,
nos solos Litossolo, Vertissolo, Solos Brunos Néo-Cilci-
cos, Brunizem, Latossole Regossdlico, Regossolo e Pod-
zédlico Vermetho-Amarelo. :
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Estudando as correlagBes entre o potissio extraido
pelo 4cido nitrico e 05 componentes mecénicos dos
solos {Quadro 2), verificou-se que apenas a fra¢io silte
apresentou correlagio (r=0,4697**). Este fato res-
salta a importincia do silte nos solos brasileiros, como
séde de importantes fendmenos quimicos, As fragbes ar-
gila e areia nio apresentaram correlagio com os teores
de K extraidos pelo HNOs.

Quapng 2. Composicdo mecénica dos solos
N.oda 2,0-0,05mm 0,05-0,002mm <0,002mm
Amostra % areins % Bille % argila

149 92 3 3

145 04 3 - 3

3.476 87 8 5
2.705 90 . 4 5

154 78 7 17
32.609 71 L] 23
34.052 34 18 50
31,402 34 ] 57
32.140 51 10 29
32.379 45 11 44

4.599 28 21 &3
4,315 88 7 4
158 75 14 11
2.677 83 4 3
1.931 27 35 38
31.492 73 G 21
31.275 19 48 23
32.167 32 35 33
32.389 84 22 14
019 24 35 41
4.568 03 4 3

359 82 8 10

34.410 37 36 v
3.114 88 8 ]
2.666 13 ] 78

31.560 45 25 30

31,726 79 2 19

30.506 83 3 14

30.5868 75 4 21
2,783 84 18 18
2.498 50 23 27
1,937 38 12 50

31,382 31 7 82

30.212 45 5 50

31.676 . 22 4 74

32.877 23 7 0

30,608 44 10 48
1.224 21 47 32

373 25 28 47

2.738 42 a8 20

32.802 31 17 b2

31,072 44 17 39

31.395 62 ig 22

20.300 34 14 52

30.582 23 14 63

34.015 13 25 62
4.250 15 21 G4
1.256 46 0 54
2.204 i1 22 67

32.400 19 23 58
4,325 41 34 25
2. 987 64 22 i4
1.238 3 &1 48

32.207 42 35 23

a2.149 59 27 14

31.722 34 19 47

30,484 37 25 ar

30.457 12 32 56

33.229 61 29 10
2. 86% [i1i] 2% 15
2,109 35 44 21
1,875 84 17 19

33.238 16 56 28
3.003 93 [ 1
3.175 87 g 4
3.056 89 10 1
3.574 85 13 2
3.645 84 14 2
3.65% 80 17 3
31.986 28 24 48
1.449 1] 26 74

{ continua}
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Quapro 2. {Continuagio)

N.oda 2,0-0,05mn 0,05-0,602mm <0,002mm
amostra % wreias @ silte % argila
31.210 G5 2 3
49 684 17 19
2.83% 55 14 31
3.607 57 16 27
2.636 L] 20 68
3. 986 80 ] 14
4.479 87 5 8
308 54 ] 37
1.954 87 6 7
32.175 2 12 B4
Quanno 3. Poder de suprimento de poidssio
N.oe da * N.o da ") N.o da ™
amostra Dy smostra Dy amostra Dy
149 0,07 30.606 0,09 32,149 4,55
145 0,05 30. 586 0,12 31.722 0,69
3.478 0,14 2.763 111 30.484 3,01
2,705 0,06 2,498 3,13 30.457 3,03
154 0,16 1.937 0,14 33.224% 0,4%
32.609 0,19 31.382 0,05 2.859 1,72
34.052 0,08 30.212 0,10 2,109 0,50
31.402 0,05 31.676 0,10 1.875 1,28
32,140 0,26 32,377 0,10 33.236 0,84
32.379 0,12 30.608 0,08 3.903 0,18
4,549 0,34 1.224 0,32 3.175 0,65
4,312 0,31 373 0,22 3. 9466 6,14
158 0,21 2.738 0,92 3574 0,55
2.677 0,14 32.802 0,20 3.645 0,50
1.931 4,37 31,072 1,80 3.659 0,41
31.492 0,17 31.395 0,43 31,988 0,18
81.275 4,87 30.300 0,15 1.449 0,81
32.167 1,95 30,382 0,14 3L.210 0,03
32. 389 4,15 34.015 0,42 049 0,26
019 4,30 4,250 0,25 2.339 0,18
4. 568 0,23 1,258 0,15 3.607 6,59
359 0,13 2.294 0,13 2.638 1,07
34.410 0,35 3.240 0,34 3. 986 0,15
3.114 0,08 4.325 3,92 4.479 0,09
2.665 0,14 2.987 7,04 306 0,07
31.560 1,15 1.238 2,10 1.954 0,06
31.725 0,04 32.207 0,49 32.175 0,38

{*) Diferenga entre o teor de K extra’do com HNQj ¢ o potissio trocivel

CoNCLUSOES

Os dados obtidos conduzem &as seguintes conclusdes:

1} para a avaliagio da disponibilidade de potissio
dos solos por métodos quimicos, a extragio Acide nitrico
¢ com écido sulfirico (10 ml/25 ml 4dgua) proporciona
resultados idénticos; nessas condigdes, o segundo método,
sendo mais pritico, deve ser indicado para os trabalhos
de rotina;

8) a extracfio do potissio com dcide sulfiirico (1 ml/
/25 ml 4gua) fornece resultados semelhantes ao potis-
sio trocdvel, os teores obtides nada indicam sobre o
potassio ndo-trocavel utilizado pelas plantas;

3) dos solos estudades, aquéles correspondentes as
unidades Litossolo, Vitossolo, Brunos Nio-Calcicos, Bru-
nizem, Latossolo Repossélico, Regossolo e Podzblico
Vermelho-Amarelo sio 0s que apresentam maior dispo-
nibilidades de potassio; ’

4) o silte foi o Yinico componente mecénico do solo
que apresentou correlagio com o K extraido com HNO,,
representando, portanto, a fragio mais importante como
reserva de potissio do solo. )
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AsTRACT.- Castro, AF. de, Anasticio, M, de L.A. & Barreto, W. de O. 1972. Avalia-
bility of potassium in surface horizons of some Brazilian soils. Pesq, agropec. bras., Sér.
Agron., T:75-80. (Equipe Pedol. Fertil. Solo, R. Jardim Botdnico 1024, Rio de Janeiro,

GB, ZC-20, Brazil)

Surface horizons of eiﬁhty one Brazilian soils were used to study potassium supplying

power through extraction

y chemical methods. The forms of potassium determined were

total, “available”, and exchangeable. The “available” potassinm was obtained by normal
nitrie acid solution, sulphuric acid (10 ml concentrated acid + 25 ml water), and sulphuric

acid {1 ml concentrated acid + 25 ml water).

Correlations among the extracting methods were obtained. The most significant corre-
lations were obtained between H.SO. (10 ml) ¢ IINO; and between ILSO. (1 ml)
X exchangeable, with correlation coefficients of 0,9738** and 0.7956", respectively.
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Within . each - soil class, variation in the amount of total potassium was generally
observed, the greatest amounts of total potassium were obtained in the samples from low
rainfall areas. : B : : L S

The " Lithosol, Vertisol, Non-Calcic Brown Soil,. Brunizem,  Regosolic Latosol, Regosol,
and Red-Yellow. Podzolic soils studied probably contain adequate potassium for plant
growth. : S _ : _ _ R T o

Of the mechanical separates of the soils studied only the silt fraction (0.05—0.002 ‘mm)
correlated with the amount of potassium extracted by the acid nitric method {r = 0.4697+).
It s suggested that the H:SO, (10 ml/25 m] water) method be used to determine
the “available™ potassium due to it being more practical than the nitric acid method.
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