PALATABILIDADE DE LEGUMINOSAS FORRAGEIRAS. TROPICAIS *

SeBasTiZo Manmies Souto®, Carios Ropricues Lima® e EnEsio Dercano pE Lucas?

-Sivorse.- - Com a finalidade de verificar a palatabilidade de cinco leguminosas forrageiras
tropicais (Stylosanthes puianensis ev 1022, Macropitilium atropurpureum cv Siratro, Pueraria
phaseoloides cv Deodoro — Kudzu tropical, Centrosema pu[fescens ev Deodore e Glycine
- wightii cv IRI n° 1 — soja perene), foi realizado, em Itaguai, R], um experimento em blocos
a0 acaso com uma leguminosa por tratamento e quatro repeticbes, em quatre periodos expe-
rimentais, O tempo de pastejo e o consumo de forragem por forrageira foram os dois méto-
dos usados para medir a palatabilidade das leguminosas estudadas, usando-se dois animais
mesticos Zebu x Holandés. :

No primeiro periodo experimental as produtividades do stylosanthes e do siratro estatis-
ticamente nio apresentaram diferenca, sendo, porém, superiores as das outras leguminosas. O
tempo do pastejo foi significativamente maior para o stylosanthes e o siratro. O consumo
" e forragem pelos animais foi maior para o stylosanthes que, no entanto, estatisticamente nio

apresentou diferenga do siratro, kudzu tropical e centrosema, os quais, por sua vez, estatis-

ticamente néc diferiram do da soja perene,

N ) . . . 1

No segundo perfodo, nio foi observada diferenca estatisticamente significante entre as
leguminosas estudadas, quanto & palatabilidade, medida através do tempo de pastejo.

No terceiro periodo, o stylosanthes teve rendimento de forragem e palatabilidade (me-

dida através do tempo de pastejo) iguais estatisticamente aos do siratro, porém, superiores

aos das outras leguminosas.

No quarto perfodo, o stylosanthes produziu significativamente mais que as outras legumi- -
nosas, entretanto apresentou o menor valor, para_a palatabilidade, aqui apreciada pelo con-
sumo de forragem, embora ndo tenha havido diferenga estatisticamente significante entre

os tratamentos,

" Nio houve diferenca estatisticamente significante” entre as repeticbes para todas as obser-

vagbes nos quatro periodos experimentais.

Palavras  chaves adicionais para indice: Stylosanthes guianensis, Macropitiium atropurpureum
cv Siratro, Pueraria phaseoloides, (_Zentrosema‘pubescem e Glycine wightii. S ‘

INTRODUGZO

A escolha de forrageiras para a formagio de pastagens
cultivadas deve basear-se na avaliagio de diferentes fa-
tores: rendimento em massa verde, palatabilidade, con-
tedido em proteinas, economicidade do custo de-forma-
¢o, resisténcia a pragas e doengas e também ao pisoteio,
exigéneias do solo disponivel, e outros mais. Os dois
primeiros figuram entre os de maior importincia.

A palatabilidade & definida como a soma dos fatores
que operam na determinagdo do prau de atragfio pelos
animais (Tribe & Gordon 1950).

Registrando a relagio entre a-palatabilidade relativa
e as trocas botinicas no pasto, Stapledon e Jones (1627),
Stapledon {1927): ¢ Williams (1964) sustentam o pa-
recer inicialmente levantado por Cockayne (1915-22),
de que o pastejo seletivo tende a prejudicar as espécies
mais palativeis. Para evitar tais efeitos, Jomes (1928)
. defende o “pastejo controlado™ por permitir que as plan-
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- dade no pastejo pode ser

tas mais palativeis se recuperem e dominem as menoz
palativeis. Este ponto de vista é sustentado também por
Stapledon e Milton (1932), Jamwal (1938) e Moore
{1948). Rains (1963) cbservou que usualmente os ani-
mais preferiam 'os capins durante a estagio das Aguas
e o stylosanthes no perfodo seco e que esta seletivi-
empregada com vantagens
no manejo de pasto consorciado.

Brody (1845) verificou que a palatabilidade & de
importincia na determinacio’ da quantidade de ali-
mento consumido e, "portanto, na taxa de produgio

.. animal, conduzindo o alimento mais palativel & pro-

du¢io mais ripida e, freqiientemente, mais econémica.
Bogdan (1949), na Africa, aponta Alysicarpus glu-
macens, Glycine jevenice ete. como .as leguminosas

mais palativeis e, Indigofera curueta e Crotalaria in-
cang como as impalativeis. R ‘

Num pequeno teste de palatabilidade, no qual fo
ram incluidas 18 leguminosas, Gullove ¢ Quinn (1963)
verificaram a preferéncia dos animais pela- forragem
de soja perene em confronto com qualquer das demais
estudadas nessa prova, o que lhe confere situagio des-
tacada no que se refere a essa atributo de forrageira.

Nwosu (1960), na Austrilia, achou que -0 stylosan-
thes foi mais palativel na forma de feno ou quando
“murcho’ e, Schofield (1945} e Williams (19643, am-
bos ma Austrilia, mostraram- que esta leguminosa teve

“maior aceitabilidade no estado mais avangado de ma-
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turacio, mesmo 'com o marcado declinio no seu valor
nutritivo com o aumento da idade, como apontaram
Blouard e Thuriaux (1962). Co

Vivian (1959), na Maldsia, e o Instituto de Pes-

quisas IRT (1969) -apontaram ¢ stylosanthes como - o

mais palativel em confronto com as outras espécies tro-

picais, . . , o o .
Tuley {1968) observou que os pélos encontrados nas

folhas, que variam com a variedade de stylosanthes,

nio Farecem sor obsticulo na preferéncia peles animais. .

Schofield (194%), numa experiéncia na - Austrilia, re-
gistrou que o gado refeitou o pasto de stylosanthes
apenas no inicio para posteriormente pasteji-lo avida.
mente. o C
- Ivins (1955) sustenta que pequenas diferengas’ na
palatabilidade sio de nenhuma significincia pratica em
relagio A produtividade em termos de carne e leite, sob
condigbes de manejo e utilizagio de pastejo intensivo.
Os resultados de avaliagio "da palatabilidade dife-
rem amplamente. Assim, o stylosanthes em confronto
com outras leguminosas, foi registrade em Fiji {Payne
et al. 1955} como impalativel, nas Filipinas (Farinas.
1965) como de palatabilidade mediana, e na-Malésia
{Vivian 1959); como. palativel. . . S
O método de “cafeteria”, livre escolha entrc as for-
rageiras, medido pelo “tempo de pastejo”, € conside-

rado o majs adequado para avaliagio qualitativa de

palatabilidade, e os métodos baseados na ingestio de

forragem por unidade. de tempo de ruminagfo por uni-

dade de alimento ingerido, como os mais adequados
para avaliagio quantitativa ou absoluta (Hayashi &-
Izawa 1965). Reid (1951) 4 havia registrado estas
conclusfes. -Outros pesquisadores (Beaumont e al
1933, Visser 1937, Tribe 1950, Stapledon 1930, Garcia

1968) usaram amplamente o temvo de: pastejo na de- "

-terminagfio de palatabilidade. Hayashi e Izawa (1965),
num estudo de comparagdio entre os trés métodos de
avaliacio da palatabilidade de forrageiras pastejadas’
acharam correlagbes positivas entre os métodos e reco-
"mendaram o consumo de forragem como satisfatério na
determinagio da palatabilidade sob pastejo. -

“ A finalidade do -presente . estudo, realizado na Secho
de Nutrigdo e Agrostologia do Instituto de Pesquisas
Agropecuarias do Centro-Sul (IPEACS), em Itaguai,
 R], fol avaliar, pelos métodos de cafeteria e de consumo
de forragem, a palatabilidade de cinco leguminosas
forrageiras . tropicais. Paralelamente foram feitas algu-
mas observagbes sobre a produtividade destas legumi-
nosas., '

MaTeriaL ® METODOS

O solo usado neste . experimenta foi um “gray-hidro-
morfic”’. Este solo é muito arenoso {80-90% de areia),
pobre, com uma camada argilosa, impermedvel, varii-
vel de 50 a 150 cm de profundidade. A composicic
guimica média do solo, analisado pela Segio de Solos

o IPEACS, fol a seguinte: P (extraido com 0,025 N.
H.SO. mais 0,050 N .HCl), 5,0 ppm; K {extraido como
o P), 24,5 ppm; Ca + Mg, 1,4 mE/100 cm® de solo;
Al, 0,0 mE/100 em® de solo e pH (H:0), 5,7. Este
solo & carente de nitrogénio (Mendes et al. 1954).
Determinada a curva de neutralizagio, fez-se uma ca-
lagem de 2 t-de calcdrio dolomitico por hectare para
elevar o pH a 6,5, Foi feita uma adubacie hésica
-constituida de 100 kg de P:0s, 50 kg de KO e 0,5 kg
de molibdato de sédio por hectare. .
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"gem verde. . ‘

- Foi utilizade o delineamenio  experimental blocos ac
acaso, com cinco tratamentos em quatro repetigbes, fi-
candc a 4rea experimental dividida em 20 parcelas,
ou seja, quatro blocos. : i

.. Os tratamentos foram constituidos pelas leguminosas
em estudo, a saber: -

A) Stylosanthes guionensis c¢v IRI 1022 — "Styloénhthes";
B) Macropitilium atropurpureum cv Siratro. — *Siratro’’;
.C) Pueraria phaseoloides cv Deodoro — *“Kudzu tropical”’;
D) Centrosema pubescens cv Deodarg — “Centrosema®;
.- E) Glycine wightii cv IRI n,o. 1.~ “Soja perene”, .

Em cada leguminosa™foi efetuada a inoculagio das
sementes com estirpes de Rhizobium especifico e o plan-
tio foi efetuado em linhas continuas de 10 m, distan-
ciadas) de 1,00 m, formando parcelas de 50 m*® (5 x
10 m). : . : :

O plantio foi efetuado em 23 de setembro de 1969,
sendo efetuado em 17 de margo de 1970 um corte de
uniformizacio, tendo-se medido a produgio da forra-

+ O experimento foi efetuado em quatro periodos, que

oram os seguintes;

1.0) de 14 a 17 de julho de. 1970, tendo sido efetuadas as -
medi¢bes da produtividade, temmpo de pastejo e consume de forra-
gem; ) S :

2.0) de 19 de agosto. a 24 de setembro de 1970, avaliando-se
scmente o tempo -de pastejo; .

3.) de 21 a 23 de outubro de 1970, medindo-se a produ-
tividade e o tempo de pastejo; .

4,9) de 30 de margo a 1.° de abril de 1971, determinando-se
a produtividade ¢ o0 consumo de forragem, : }

A produtividade era medida através do corte de uma
drea de 1 m? dentro da parcela, pesando-se o material
para calcular a producio; o tempo de pastejo, pelo
tempo que o animal permanecia na parcela; e o con-
sumo de forragem, pela diferenga de forragem . exis-
tente na parcela antes e depois da permanéneia do ani-
mal na #rea experimental, através do corte de uma
drea de 1 m® em cada parcela.

Para avaliagio da palatabilidade foram utilizados dois .

métodos:

a) o de cafeteria, livee escolha entre as Eorrageims,‘me-
dido ‘pelo tempo de pastejo, registrando-se o.tempo do pastejo/
parcela; . ' .

‘b') o de consuino de forragem, . medindose a diferenca na
massa verde encontrada na parcela antes e apbs o pastejo, atra=-
vés da amostragem de uma érea dentro de cada parcela.

"Em ambos os métodos foram utilizados dois animais

- mesticos Holandés x Zebu.. Os - animais* permaneciam

numa pastagem préxima A 4rea experimental e s6 eram
colocados no experimento nas horas em que. deviam
efetuar-se - as observagdes. .
-~ A produtividade foi avaliada através de pesagem da
forragem cortada em uma amostra de parcela. :

- Os valores das varidveis climiticas,  ocorridos nos
periodos experimentais e fornecides pela Segio de Cli-
matologia Agricola do IPEACS, sio encontrados’ no
Quadro 1. : .

ResuLTapos E Discussio

_ Os resultados deste experimento sdo apresentados no

Quadro 2. ‘ . ‘
.-Uma avaliagio empirica mostrou que as leguminosas
que se estabeleceram melhor foram siratro e centrose-
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ma, concordando com os resultados obtidos por Souto
- e Lucas (1972). Em relagio A rebrota, seja apbs o

corte mecdnico ou apds o executado pelos animais, o -

stylosanthes, siratro, centrosema e soja perene foram
05 que tiveram as melhores rebrotas. O Kudzu tropical
" se estabelecen e rebrotou fracamente. - -

A produtividade do stylosanthes, 24,55 t M. V./ha,

no corte de uniformizagio, correspondente ao crescimen-
to primavera-verdio, mostrou diferen¢a estatisticamente
significativa em relagio ds demais leguminosas estuda-
das. O siratro, Kudzu tropical e centrosema produzi-

ram 15,55; 16,15 e 9,15 t M. V./ha, respectivamente.’

No primeiro periodo experimental, a diferenca de
produtividade entre o stylosanthes e o siratro ndo foi
significante, porém, entre o stylosanthes e as outras le-
guminosas ela foi significativa. A produtividade do si-
ratro. ndo foi estatisticamente diferente da das demais.

O tempo-do pastejo para o stylosanthes e siratro, sem
diferenca entre ambos, foi significativamente maior em
relagdo 4s demais leguminosas. . ) R

O consumo de forragem embora maior para o stylo-
santhes, nfo foi significativamente diferente em relagio
a0 do siratro, kudzu tropical e centrosema, Estas trés
altimas  espécies nio foram diferentes estatisticamente
da soja’ perene.

E interessante notar que a legumincsa mais produ-
tiva no 1.° periodo, o stylosanthes, teve ' também a
maior palatabilidade, embora, em qualquer caso, em re-

lagdo ao siratro, as diferengas nio tenham sido signifi-

cantes.

-No 2.° periodo nio fol observada diferenga estatis-

ticamente significante entre as leguminosas em relagdo
ao tempo de pastejo.

No 3.° periodo, o rendimento de forragem e o tempo
de pastejo do stylosanthes e do siratro ndo diferiram
estatisticamente, mas foram superiores aos das outras
leguminosas. Novamente as leguminosas que tiveram
maior produtividade tiveram também maior palatabilic
dade. . : o . )

No 4.° perfodo o stylosanthes produziu significativa-
mente mais que as outras leguminosas, nio se obser-
vando diferencas significativas entre elas para a pala-
tabilidade (medida pelo consumo de forragem),. apesar
de ter o stylosanthes apresentado o menor valor, hem

inferior aos da soja perene, kudzu . tropical e centro-
sema. : .

A comparagio dos resultades de produtividade refe-
rentes ao corte

nosas durante um ano aproximadamente, Assim, neste
periodo, a queda na produtividade ocorreu nesta or-
dem: stylosantes, siratro, kudzu tropical, centrosema e
soja perene, :

Nio houve diferencas estatisticamente significantes
entre as repetigfes para todas as observagbes nos qua-
tro periodos experimentais.

A conclusio final a que se chegou foi a de que o
stylosanthes e o siratro sempre mostraram melhor pro-
dutividade e melhor palatabilidade, esta com excecio
do quarto periodo, com destaque para a primeira destas
leguminosas, .
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ApsTRACT.- Souto, S.M; Lima, CR.; Lucas, E.D.de [Palatability of tropical forage legu-
mes]. Palatabilidade de leguminosas forrageiras tropicais. Pesquisa Agropecudria Brasileira,
Série Zootecnia (1975), 10, 7-11 [Pt, en] EMBRAPA/R], Km 47, Rio de Janeiro, R],
ZC-26, Brazil.

The palatability of five tropical forage legumes, Stylosanthes guianensis cv 1022, Macro-
pitiliurm_atropurpureum cv Siratro, Pueraria phasecloides cv Deodoro, Centrosema pubescens
¢v Deodoro and Glycine wightii cv' IRI n.° 1, was studied in an experiment conducted at
the Institute of Agricultural Research (South-Central} IPEACS, at Itaguai, RJ.

Animals used were of mixed Zebu x Holstein lineage and the experimental design was
made in randomized blocks with one legume per treatment in four replications (cafeteria
style), during four experimental periods. The time periods of grazing and the consumption
of each type of forage were the two methods used to measure the palatability of the legumes
studied in this experiment. ’ : :

In the first experimental period, during July 1970, the productivity of Stylosanthes
guianensis and Macropitilium atropurpureum was not significantly different, but Stylosanthes
was superior to the other legumes studied viz, Pueraria phasecloides, Centrosema pubescens
and Glycine wightil. o ) S ) ,

According to the cafeteria trial, the two animals spent significantly more time on Stylo-
santhes and Siratro than the other lepumes. The consumption of forage by the animals was
highestkfor Stylosanthes but not significantly different from any the other legumes except
G. wightii, L S
" - In the second period, August-September 1970, no statistical differences were observed
among the legumes. However, in the third period, October 1970, Stylosanthes was not signi-
ficantly different from Siratro but had a higher yield and palatability than the others tﬁ;;::e
legumes. In the fourth period. March-April 1971, Stylosanthes produced significantly mnch
more than the other four legumes but the lower consumption was not statistically different.

There were no statistical differences among the replications for all the chservations in
the four experimental periods.

Additional index words: Stylosanthes guianensis, Macropitilium atropurpureum cv Sira-tro,_
Pueraria phaseoloides, Centrosema pubescens, Glycine wightii. -
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