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RESUMO - Mais de 200 linhagens avangadas de aveia (dvena sativa L.} e trigo (Triticum aestivum L.),
selecionadas em 1983, foram avaliadas em dois experimentos, conduzidos em Guaiba, RS, dutante o
* ano de 1984. O objetivo foi testar rendimento de grios, pese do hectolitro e de 100 grios, rendimento
biolgico, ciclo de desenvolvimento ¢ estatura de planta. Os resultados foram significativos para todas
as varidveis, indicando que a selegdo tem sido eficiente na aveia;por outro lado, em trigo, somente uma
linhagem mostrou superioridade em rendimento de graos sobre a melhor cultivar-padrio,

Termos para indexagdo: desempenho genotipico.

PRELIMINAR PERFORMANCE OF NEW OAT AND WHEAT-GENOTYPES
IN CENTRAL DEPRESSION OF RS

ABSTRACT - More than two hundred oat and wheat advanced-lines selected in 1983 were grown in
field experiments at Guaiba, RS, Brazil, in 1984. Ths objective was to quantify grain yield, 100 grain
weight, hectoliter weight, biclogical yield, heading time, and plant stature. The results were significant
for all traits, indicating that selection was efficient in oats; on the other hand, only one wheat-line

showed superiority to the best check-variety.
Index terms: genotype performance.

INTRODUGAO

O cultivo de cereals de estagdo fria, como o tri-
go € a aveia, tem larga tradi¢Zo no estado do Rio
Grande do Sul, pois as condi¢des de ambiente en-
contradas neste estado possibilitam o plantio numa
irea de, aproximadamente, cinco milhdes de hecta-
res a cada ano agricola (Mundstock 1983),

Embora o Rio Grande do Sul possua condigses
de ambiente favordveis, ocorrem flutuagBes em
produtividade de grios que, quase sempre, sio
atribuidas i incidéncia de moléstias (Medeiros &
Schlehuber 1971).
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Como provivel solugao aos problemas que vém
incidindo sobre os cereais de estagio fria, Carvalho
et al. (1976) tém sugerido a criagdo constante ¢ em
grande niimero de diferentes penotipos, objetivan-
do aredugio da interag3o negativa hospedeiro x pa-
tégeno x ambiente, .

Conseqiicntemente, muitos melhoristas de trigo
e aveia criam e testam centenas de distintos gené-
tipos anualmente, visando atingir tetos mais eleva-
dos de produtividade de grios.

A maioria dos melhoristas tém como critério,
para comparagio de gendtipos uniformes e com
alto grau de homozigose, testes preliminares com
estratificagdo de ambiente (Carvalho et al. 1976).
Antecedendo aos ensaios em diferentes ambientes,
muitos fitomelhoristas adotam a utilizagzo de
ensaios preliminares internos de rendimento de®
graos, nas dependéncias da instituigio responsivel
pela criagio de novos gendtipos (Allard 1960,
Briggs & Knowles 1967, Brauer 1973). Segundo
Bonetti {1979), 56 ap6s os testes de rendimento de
grios, avaliagdo de resisténcia a moléstias, tolerdn-
cia a0 acamamento, debulha, ¢ avaliagio da arqui-
tetura de planta, serd possivel incluir novos genéti-
pos em ensaios com estratificaggo ambiental.
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A finalidade principal deste trabalho foi a de-

indicar, dentre as muitas linhagens de trigo e aveia ..

_criadas na Estagio Experimental Agrondmica da
Universidade Federal do Rio Grande do Sul
(EEA/UFRGS), aquelas que correspondem a uma
methor adequagio s condigSes ambientais da
regifo, atendendo i necessidade de obtengdo de
gendtipos superiores em produt:wldade. em adap-
tagdo e em resisténcia a moléstias.

"MATERIAL E METODOS

Com a finalidade de comparar e observar os diferentes
caracteres de interesse agrondmico em linhagens avan-
cadas de trigo (Triticum aestivum L.) e aveia (A vena sativa
L. e A. bizanting L.) foram estabelecidos, na Estagfo

Experimental Agrondmica da Universsidade Federal do

Rio Grande do Sul (EEA/UFRGS), — regifo correspon-

dente i Depressio Central do Rio Grande do Sul —, dois ;
experimentos, nos quais foram feitas aferigdes do poten-

~ cial genético de produtividade e de adaptago ao ambiente.

As testemunhas para ¢ expernmento de trigo foram
PAT 7392 e Minuano 82, e os padr8es para o experimento
de aveia foram UPF-1 e UFRGS 78A08.

O solo pertence 4 Unidade de Mapeamento Sio Jerd-
nimo e foi corrigido previamente pata pH de 5,2 através
da utilizagZo de calcdrio ddomitico, com a elevagdo no
teor de fosforo pela aplicagiio de superfosfato triplo. A
adubagdo de manutengfo constou de 300 kgfha da f6rmu-
la 10 kg, 30 kg, 10 kg de N, P e K, respectivamente; o
preparo do solo foi realizado com duas araduras e trés
gradagens.

Os ensaios foram semeados na primeira semana de
julho, numa densidade de semeadura’de 300 sementes
aptasfmz; a unidade experimental estava constituida por
duas fileiras centrais de 3 m de comprimento espagadas
de 0,20 m, determinando uma drea Util de 1,2 m?®. Como
bordadura foram empregadas duas fileiras laterais do
genotipo de trigo E-7414.

As observagJes sobre as varidveis rendimento de grios,
réndimento bioldgico, peso do hectolitro, peso de 100
grios, estatura e ciclo vegetativo foram realizadas confor-
me procedimentos adotados por Carvalho et al, (1982). .

Foi utilizado o delineamento experimental ldtice
quddruplo 12 x 12, referido por Cochran & Cox (1950),
que € o mais adequado a0 nimero de tratamentos ¢ repe-
tigdes empregados, de 144 ¢ quatro, respectivamente.

Para cada varidvel analisada fol construfda uma curva
de distribui¢gio normal, onde, com base na média e no
desvio-padrdo, foram definidos os genétipos considerados
de manifestagio superior para a varidvel em estudo, A
Fig. 1 contém uma curva de distribuigio normal para a
varidve] rendimento de grios de trigo e aveia.
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RESULTADOS E DISCUSSAO

" As linhagens de aveia presentes no ensaio preli-
minar interno demonstraram grande variabilidade

‘para os diferentes caracteres analisados. A estatura

de planta, bem como o ciclo de desenvolvimento,
diferiram acentuadamente, conforme os genétipos;
da mesma forma, o potencial de rendimento de
grios teve comportamento com distribui¢do apro-
ximadamente normal. Deste modo, com a média
sendo o ponto de trancamento (ponto bisico na
aplicagdo da selegdo) dos 144 genétipos ensaiados,
somente 72 foram classificados como supenores
no experimento realizado em aveia.

A Tabela 1 contém os resultados para as seis

“vatidveis analisadas, sendo que nenhum genétipo

ultrapassou, em rendimento de grios, o valor esta-
belecido . pela média mais dois desvios-padrio
{Fig. 1). Entretanto, 26 genétipos produziram
rendimentos de grios superiores a 3.507,34 kg/ha
{x + 0), recebendo a classificagdo de $;, pois cons-
titufram os principais destaques do ensaio; os 46
genotipos restantes foram denominados de §;
(Tabela 1).

As caracter{sticas agronomxcas avaliadas de-
monstraram grande progresso, decorrente do
melhoramento genético da aveia. O peso do hecto-
litro foi excelente para diversas linhagens, apresen-
tando média geral de 47,8 kg/100 1, o que deter-
mina alta qualidade de grios (Tabela 1); por outro
lado, apenas as linhagens 751.9-2/82, UFRGS
82A05, 750-1-3/82 e 751-9-1/82 revelaram peso
do hectolitro superior a um desvio-padrio da

média entre as linhagens com classificagdo S; em

rendimento de grios. Linhagens como a751-8-2/82,
746-4-1/82, 746-2-4/82, 757-10-4/82, 753-3-1/82,
757-10-2/82, 751-8-4/82 e 746-4-2/82 também
produziram grdos de alta qualidade. As que mais se
destacaram em peso d¢ grio nio estio inclufdas
entre as que revelaram altos rendimentos de grios;
entretanto, um nimero expressivo dessas linhagens
produziram peso de grios elevados em relagio d

" média geral do experimento (Tabela 1), Com base

no rendimento bioldgico, poderd ser evidenciada

uma relagio ‘adequada de grio e palha para cada

genotipo. A linhagem 762-6-2/82 revelou alto
rendimento de grios e reduzida produtividade de
palha — caracteristica altamente desejada em
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espécies produtoras de grios alimentfcios. No

entanto, a linhagem 841-10-3/82 demonstrou com-

portamento completamente inverso, com alta
produgdo de palha, mas com rendimento médio de
gtios {Tabela 1), A relacdo erio/palha na média

TABELA 1. Rendimento de grios, rendimen to biolégico (patha + grio), peso do hectoli&o. peso de 100 grios, estatura e ciclo
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dos gendtipos: selecionados fei de, aproximada-
mente, 1,0. A precocidade das linhagens seleciona-
das — cardter vantajoso para as condigdes climid-
cas do Rio Grande do Sul, em face da ocorréncia
de primaveras quentes e iimidas — foi manifestada

Th tinh &

tivo das

bmica em Guaiba/UFRGS, no ano de 1984,

de aveia selecionadas no Ensaio Preliminar Interno de Aveia, realizado na Estagio Experimental Agronémica em

- . . Pesa . :
) Rend, grdos Rend. bioldgico Peso hectolitro Estatura Ciclo vegetativo
N? Genttipo tko/ha) ikg/ha) (kg/100 ) 100 draos fem) (aizs]
1 733-1-2/82 41795, 7.044 4712 © 3,03 1186 o
2 753-1-1/82 407153 7.820 506 358 e 84
3 751-8-2/82 3.969 52 1612 516 361 109 84
4 753-2-2/82 3.954 5, 6,752 49,2 280 12 91
] UFRGS 82A05 3.944 53 7.069 63,2 340 101 80
6 763-9-1/82 3.9378; 8.356 482 332 92 84
7 751-3-4/82 3.9215,; 6.131 50,3 3,77 1M a0
8 761-10-3/82 3906 S; 7.519 49,6 3,51 112 73
9 733-1-4/82 3898 8; 6.844 438 328 115 87
10 752-1-4/82 3.87585; 6.823 508 n m 84
1 747-1.1/82 3.858 83 7.398 4718 3.00 115 a5
12 746-5-4/82 2.8238; 6.691 416 3,08 12 04
13 751-9:4782 3.8125, 7.312 482 250 106 79
14 763-7-1/82 3.804 5, 8.769 48.0 2,73 €9 80
15 734-3.1/82 3.756 52 7689 50,2 317 106 88
16 . 751-8-3/82 3.752 8, 7.458 432 354 106 78
17 752-3-2/82 3.746 52 8.681 604 388 108 287
18 750-1-3/82 3.744 5, 8.077 624 3.94 1m0 8
19 . 841-104/82 3.7125; 1626 46,0 317 108 104
20 UFRGS B2ZAQ06 3.6778; 8.287 49,0 2,58 10t 88
21 7626-2/82 3.648 52 4.744 46,8 255 109 87
2 746-2-2/82 35778, 8.200 45,8 3,13 102 96
23 75110-1/82 3.566 82 6,794 508 350 105 79
24 840-8-4/82 35358, 7.450 454 351 118 02
25 751-8-1/82 35198; 6.658 50,8 356 100 85
26 751-8-1/82 35125; 5.829 52,8 327 112 87
27 751-10-2/82 3.498 8, 7.606 50,2 360 110 84
28 753-14/82 3498 8 6.281 - 47,2 363 04 a3
29 751-10-4/82 34738, €21 49,8 3,50 106 86
30 753-1-2/82 3ans, 6.933 50,0 3,66 117 82
3 751-8.2/82 3.3948; 5575 516 380 106 83
32 734-34/82 3.3918, 7.831 50,6 320 114 88
.33 746-4-1/82 3.385 84 6.558 52,0 241 120 86
34 746-2-4/82 3.38185, 7.571 524 2,60 112 87
35 733-1-2/82 . 33585, 7.558 47,2 2488 109 93
36 748-6-3/82 3.358 8, 6919 474 297 95 93
37 753-2-1/82 33238, 7.258 456 315 112 a0
38 UPF 798369-1-2 3.3215, 7533 464 3.28 120 98
39 7531-3/82 3.314 5, 6.140 48,2 397 100 84
40 747-1-2/82 Hos, 8535 48,4 317 114 a7
41 8419-3/82 23048, 7.050 448 338 122 101
42 743-1-3/82 3.269 5, 8.560 418 297 101 91
43 746-2-3/82 32565, 6.939 §3.2 254 121 86
44 749.1-4/82 3.2465, 7.639 48,2 2,85 99 94
45 734-3-3/82 2,194 5, : 5319 452 297 11 88
a6 734.4.1/82 21858, 7.108 426 414 102 a8
a7 75849-3/82 3.18385, 6.096 48,8 256 101 87
a8 785AT19 3.135 8, 7.006 49,0 252 120 88
49 757-10-4/82 31128, 6.533 53.4 3,20 115 a5
50 753-3-1/82 3.0838, 6.202 536 3,88 111 82
81 752-1-1/82 3.066 %, 6.406 43,0 3,14 102 85
B2 UFRGS 79A20 3.054 5, 5.639 46,4 2,70 a8 100
53 767-10-3/82 30378, 8.148 48,8 2,70 96 m
54 747-1-3/82 3.0335¢ 6.891 45,8 2,97 105 85
68 753-2-3/82 3.01085, 5.727 408 251 m 9
56 746-2-1/82 3.006 5y 5.760 51.0 4,03 109 80
57 T 783-5-1/82 30045, £.523 478 245 85 94
58 734-3-2/82 3.0008; 6.233 43,0 3,26 10 87
59 757-10-2/82 298185, 7.767 53,6 3,35 105 93
80 748-2-1/82 29715, 7.820 48,0 an 94 a5
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,
TABELA 1. Continuagio.

a i “Aend. griot Rend, bigldgico Peso hactolitro P'm_ Estatura . Cicla vegetativo
N Genétipo tka/ha) {ka/ha) {kg/100 1) ‘°°t;“°' tem) (dias)
&1 762-2-1/82 29718, 7.210 FLY) 3,03 115 88
62 748-5-1/82 29628, 7.452 46.4 2,17 98 96
63 751-8-4/82 29355, 6670 53,0 290 108 83
64 762-1-2/82 29335, 7.229 90 2,50 102 78
85 UFRGS 78A10 29275, 6.475 45,2 2,75 104 06
66 746-4-2/82 28628, 6285 52.4 2,48 122, 84
67 763-3-1/82 28608, 7.106 472 2,63 105 84
& 841-9-4/82 2.8508, 7.554 458 3,80 120 102
&9 UFRGS 82A11 2,345 5, 5,331 49.4 3,00 110 83
70 753-4-3/82 28395, 8.070 4932 2,88 106 95
7 841-10-3/82 248395, 10.037 396 2.70 98 105
72 UFAGS 79A65 28795, 7.764 470 346 101 99
x 25829 6517 478 2,94 105 90
o 678 1.118 35 047 98 14
oV (%) 240 17,2 732 16,0 9.3 15,6
T(1) UPF 1 1,335 5,006 40,0 194 BO 102
T{2) UFRGS 78A08 1.602 6.252 19,2 2.23 110 28

S; - Linhagens que superaram a média de rendimento de grios em atd um desvio-padriio { X+ 0).

S - Linhagens que produziram rendimento de grfios entre 8 média mais um desvio-padrbo & a média mais dois desvios padrdo [ X+ 0<x < X+20),

por diversos gendtipos, notadamente: UFRGS
82A05, 751-3-4/82, 751-10-3/82, 751-9-4/82,
763-7-1/82, 751.9-3/82, 750-1-3/82, 751-10-1/82,
746-2-1/82 ¢ 762-1-2/82 (Tabela 1), com ciclo de
desenvolvimento de planta inferior a 80 dias e
considerados altamente precoces por apresentarem
ciclo 18 dias infetior ao da testemunha UFRGS
78A08. A reduzida estatura de planta em aveia é
um carater de Importincia na determinagio de
resposta ao acamamento; deste modo, na Tabela 1,
estio incluidos gendtipos de baixa estatura, como,
por exemplo, as linhagens 763-9-1/82, 763-7-1/82,
753-1-4/82, 748-5-3/82, UFRGS 79A20, 763-5-1/82
e 748-2-1/82, com estatura inferior ou igual a
95 com, — caracteristica altamente desejada em
aveia, por possibilitar maior densidade de plantas
por unidade de irea, com aplicagdes mais elevadas
de adubos.

As testemunhas empregadas, UPF-1 ¢ UFRGS
78A08, apresentaram manifestagio bastante infe-
rior 4 dos genodtipos selecionados, em relagdo aos
caracteres estudados, o que indica progresso con-
tinuo no melhoramento de aveia, uma vez que
estas duas varedades foram langadas ainda recen-
temente e continuam em recomendagio para cul-
tivo em escala comercial pelos agricultores.

A anilise do Ensaio Preliminar Interno de Trigo
permitiu identificar, com base na média do experi-
mento, 65 linhagens das 144 consideradas supe-
riores em rendimento de grios. Dentre estas, dois
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gendtipos foram classificados como S;3 (x + 20):
um deles, o genétipo PAT 7392, foi utilizado
como testemunha, e 0 outro, a linhagem PF 79792;
ambos produziram rendimentos de grios superoe-
res a 3.879 kg/ha (Tabela 2). Na Fig. 1 estio indi-
cadas as amplitudes das classes S,, S; e Sy, repre-
sentadas por 2, 25 e 38 gendtipos, respectivamente.
A outra cultivar empregada como padrio, Minuano
82, considerada de elevado potencial de produtivi-
dade de grio para o ambiente existente no sul do
Brasil, teve um rendimento de 84,7% em relagdo
ao melhor gendtipo do experimento {PF 79792),
o que indica a existéncia de um progresso apenas

/
/ .
/ //’ Y

X-20 £-¢ X E+o X+ 20
Aveia Ikg/ha) 14728 21510 28292 5073 41855
Trigo (kg/hal 14958 2091,7 26875 32833 387192

FIG. 1. Distribui¢do tedrica da freqiiéncia das médias de
rendimento de graos, com indicagdo das trés clas-
ses definidas para a sele¢cao de gendtipos superio-

res {S;, 57 8 53).
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A homogeneidade verificada em relagdo a ciclo  que vem sendo feita nos tltimos anos para estas
vegetativo, estatura e pesos do hectolitro e de  varidveis. Apenas a variivel peso de 100 graos mos-
100 grios, evidenciou a forte pressfo de selegdo  trou classificagdo diferencial entre os gendtipos

TABELA 2, Rendimento de grios, peso do hectolitro, peso de 100 grdos, estatura e ciclo vegetativo das melhores
linhagens de trigo selecionadas no Ensaio Preliminar Intemo de Trigo, realizado na Estagio Experimental
Agrondmica de Guaiba/UFRGS, no ano de 1984,

Peso
o . Rend. gréos Peso hectolitro . Estatura Ciclo vegetativo
N Genbtipo (kahal (ka/100 1) 0 S (cm) (dias)
1 PF 79792 : 429485, 79,25 389 91 75
2 PAT 7392(T) 398385; 7740 443 100 75
3 UFRGS 83787 3.8608, 78,80 344 90 73
4 UFRGS 83754 3,704 85 . 78,35 346 83 74
5 UFRGS 83T131 3.754 5, 7945 367 85 74
6 UFRGS 83768 3.737 S, 78,80 3,34 a2 74
7 UFRGS 83T139 3.7335; 79,25 3,63 84 75
8 UFRGS 837134 3.710S; 79,45 3,59 89 72
9 UFRGS 83T90 3.689 5, 78,80 343 88 75
10 Minuano-82{T} 36375, 78,15 4,28 97 78
1" UFRGS 83T 36335, 78,60 358 - 86 73
12 UFRGS 83794 36505, 78,35 349 83 75
13 CEF 80111 352185, 77,00 3.54 78 79
14 UFRGS 83798 3.516 5, 78,80 3,70 90 74
15 CEP BO15 35145, 75,90 4,00 82 77
16 UFRGS 83T106 3.494 85, 78,80 3,54 88 75
17 UFRGS B3T142 3.4838; 79,45 354 79 : 74
18 UFRGS 83T83 3.454 S, 78,35 365 a0 73
19 PF 80271 ' 3.414 5,4 7790 441 78 -76
20 UFRGS 83789 3.408 S, 79,25 3,58 20 74
21 UFRGS 84T130 3.404 S, 79,00 361 83 74
22 UFRGS 83750 3.37985, 79,45 3,26 84 74
23 UFRGS 83T51 33625, 79,00 350 82 74
24 UFRGS 83T141 3.356 5, 79,25 341 82 75
25 UFRGS 83795 3.354 S, 79,00 348 86 72
26 PF 79780 3.3405; - 7880 3,38 89 77
27 UFRGS 83T38 3.296 8, 75,90 442 86 74
28 UFRGS 83T37 32448, 77,70 4,74 84 73
29 UFRGS 83T136 3.2405, 79,70 342 83 74
30 ocs819 3.196 54 79,25 4,45 94 ' 72
N UFRGS 83Ta8 3.17985; 79,45 3.61 a3 75
32 UFRGS 83T132 3.1711 84 79,90 3951 82 74
33 UFRGS 83T122 3.1008; 79,45 334 85 75
34 UFRGS 83T12 2.09885, 71,40 324 81 73
35 0oce123 3.0085, 75,20 3,26 96 79
36 UFRGS 83T133 3.069 S, 79,70 352 a0 74
37 UFRGS 83T103 3.0505, 79,00 3,50 80 76
38 UFRGS 83T55 3.006 8y 78,80 3,59 83 75
39 UFRGS 83753 2.996 S, 79,25 ‘ 3,54 87 74
40 UFRGS 83T110 296285 78,80 3,40 80 74
4 UFRGS 83T119 29468, 79,00 245 79 75
42 UFRGS 83T128 29445, 79,45 363 79 74
43 UFRGS 837118 29415, 79,00 347 79 75

a4 UFRGS 83747 29408, 78,80 361 80 73
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TABELA 2. Continuagfo.

E.S. GEORG et al.

- o . " Peso . .
NO Genétipo Rend. grios Peso hectolitro 100 gros Estatura Ciclo vegetativo
{kg/ha) {kg/100 1) ~{g) = fem) {dias) :
45 UFRGS B3Ta6 29378, 78,35 ' 3585 a0 73
46 UFRGS 83798 238108, 79,45 3M 88 75
47 UFRGS B3T97 2.887 S, 79,25 3,49 82 74
43 UFRGS 83T138 2.8838, 79,00 441 85 75
49 UFRGS 83T137 2.8818; 79,25 3,70 80 75
50 UFRGS B3T78 2.866 S, 79,25 3,54 92 74
51 UFRGS 83T52 2.8608; . 78,60 348 .81 75
52 UFRGS 83T105 2.8488,y - 79,90 3,61 . 85 5
63 UFRAGS 83T120 2.8278, 79,00 337 80 73
54 UFRGS 83785 28065, 79,25 4,03 +88 74
55 UFRGS 83T127 2,7878S, 79,45 341 83 73
56 UFRGS 83T108 2377118, 79,00 3,63 82 74
57 UFRGS 83T140 2.769 85, 79,00 3,51 86 75
58 UFRGS 83T104 2.766 5, 79,00 3,42 81 76
59 UFRGS 83T29 2,752 8, 79,25 377 g7 74
60 UFRGS 83799 2.746 5, 78,60 3,51 89 74
61 UFRGS 83T76 27415, 78,80 3,65 85 74
62 LAP 1081 2.735 384 76,35 3,67 72 74
63 0OC 8154 2178, 7745 3,89 89 77
64 UFRGS 83T121 2.7178, 78,60 3,23 85 74
65 UFRGS 83T126 2.684 8, . 79,00 3,60 88 74
X 2,687 78,15 357 83 74
g 596 1,86 0,33 6 14
CV (%) 22,18 2,38 9,2. 7,23 1,89

S1 - Linhagens que superaram a média de rendimento de gréos em até um desvio-padrdo X+ 0.

S5 - Linhagens que produziram rendimento de gros entre a média mais um desvio-padrio e a média mais dois desvios-

-padrio (X + 0 <x < X+ 20).

83 - Linhagens que superaram a média d¢ rendimento de griios em mais de dois desvios-padrio (X + 20),

de trigo selecionados, fidando os demais caracteres
agronémicos com uma manifestagdo inferior 3
média do experimento, acrescida de um desvio-
-padrio (Tabela 2); dez gendtipos selecionados
produziram grios com peso superior & média geral,

mais um desvio-padrio, e sete destes superaram a |

média em mais de dois desvios-padrio, o que evi-
dencia alto potencial para esta caracteristica
{Tabela 2). Por outro lado, a classificagio relativa
para o rendimento de grios nio demonstrou qual-
quer associagdo substancial com o peso do grio,
o que indica que outros componentes do rendi-
mento tiveram importdncia fundamental na deter-
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minagio do potencial de produtividade das linha-
gens de trigo avaliadas,

CONCLUSGOES

1. O potencial genético para rendimento de
grios, principalmente em aveia, vem sendo incre-
mentade de forma acentuada, através da selegdo
de gendtipos superiores.

2. Var4veis de importancia agrondmica, como
rendimento bioldgico, pesos do hectolitro e de
100 grios, estatura e ciclo de desenvolvimento,
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tém demonstrado alteragSes significativas para a
cultura da aveia. Por outro lado, no trigo houve a
tendéncia de maior homogeneidade entre as linha-
gens selecionadas para as variiveis citadas, talvez
pelo fato de ser exercida uma forte pressio de
selegdo nestas varidveis e uma reduzida diferen-
ciagdo entre genitores utilizados,
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