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RESUMO - Abotdamm-seonspecmsmdmdumsesocmsdaadogﬁo de novas tacnologms pormem
de um enfoque cpistemolégico, Sepreendendo-se que, em geral, b tecnologias s8o resultados das cir-
cunistincias histdrico-socinis. Fez-se uma andlise reflexiva acerca do discurso falacioso das perspec-
tivas da agricultura altornativa que, além de ser fruto do sistema capitalista, £ tarnbém resultante
desse mesmo modo de produglic. Destacaram-se duas correntes de ideologias que abordam as inova-
¢des tecnolégicas: uma que atribui a destruigho da natureza ¢ da prépria vida bs relagdes de produgio
estabelecidas sob o sistema capitalista € outra que, por quesies de convenilncia, esquece-se da cor-
respondincia entre as relagSes de produgho e o desenvolvimento das forgas produtivas que propSe um
“capitalismo verde' com ¢ objetivo - de olio mals submeter a sociedade A% tecnologins modernas.
Concluin-se que na sociedade capitalista torna+se impraticval falar em tecnologias alternativas, pois
sio as transformagSes socials que infroduzem de imediato 0 desenvolvimento das forgas produtivas ¢
%o o inverso. A tecnificagfio ‘coloca o pequeno produtor dentro da concorréncia intercapitalista para
mais tarde expurgd-lo, confifmando assim o carfier excludente da introdugSo capitalista no mundo
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ABSTRACT - Social and individual aspects of the adoption of new technologies were discusead, from .
epistomnoiogical viewpolnt, and it was concluded that, in general, tlechnologiea are resulls of social and
historic circumatances. A relexive analysis was made conceming falacious tatk about alternative agri-
culture perspeciives that, in addition to being the resull of the capitalist system, is also a result of this
production mode. Twe ideological currents were evidenced, that dealt with tlschnological innovations.
One, that attributed the destruction of nature and of life isetf, 10 the production relaionships, stablished
under the capltalist system, and another that, for question of convenience, forgalaﬁ\oemupondanoe
between the production relationships and the developmant of the productive’forses, tat piojioss a
“Qresn capitaliom”, with the objective of no longer submetting soolsty o maderm Wchnologies. We -
conclude that, talking about alismative technologies in a capitalist system becones:impossible, eince
sovial tranaformations are the ones that introduce imediately the development of productive forces, and
not the opposite. Technology process puts the small producer within interoapitalist competition, expel-
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ling him iater, and thus, confinming the excluding characters of capialist introduction in rural areas.
This represents the logs of the campastral characteristics (proletarization), the “lumpenization” (loss of
productive function of the families of the small producers). '

INTRODUCAO

Antes de entrar na discussdo da Agricultura Alternativa propriamente dita quero
explicitar dois aspectos do método da andlise que vou utilizar, :

O primeiro diz respeito ao cardter individual ou social de determinada tecnologia e
da sua adogBo. Na verdade, essa questiio é muito mais ampla: passa pela distingio mo-
ralidade — ciéncia e até mesmo pelas diferengas de abrangéncia e da “certeza” dos re-
sultados das distintas cifncias. Assim, por exemplo, enquanto nas Ciéncias Sociais &
sempre o todo que permite a compreensfio das partes, eni vérios ramos das ciéncias
exatas e biokigicas, o estudo de suas partes — ainda que de forma isolada — permite
sempre avancar no entendimento do.cenjunto. Considero que a tecnologia adotada em
determinado momento histérico concreto € a expressio das relagdes de produgio af
existentes. Com isso, quero dizer.que um cidadéo pode tomar individualmente decisdes
morais, éticas, religiosas etc. movido, por exemplo, apenas por sua consciéricia. Mas,
nem mesmo as “suas decisdes” do qué consumir sfo de seu livre arbftrio. Tampouco as
opgdes tecnolégicas disponfveis para um produtor qualquer no sistema capitalista sio
“questdes individuais®.

Diferentemente das invengies que sfio resultados das pesquisas cientfficas, as de-
cisdes de inovar/adotar no sistema capitalista sfo exigéncias do préprio processo de
acumulagéio e mais particularmente das varifveis relacionadas A repartigio da mais-va-
lia social (Benakouche 1982). As tecnologias em si mesmas (que materializam éssas
inovag3es) sfio, portanto, socialmente determinadas; e sua utilizagéo, obviamente, tam-
bém. '

E esse ¢ o segundo ponto que quero esclarecer: longe de entrar na discussfio de
quem vem primeiro — “o ovo ou a galinha” - € preciso definir claramente a relagdo de
causalidade embutida no método de andlise que estamos utitizando: “Se a tecnologia
nfio é concebida como vm momento do sistema de produgfio existente, se 0 seu desen-
volvimento ndo for explicado pelo desenvolvimento das rejagdes sociais de produgio,
¢la termina por ser um princfpio transcendente que se opde ao homem, como a nature-
za, o clima, as matérias-primas etc.””?

? A citagho & de Lukécs (1981:333), que enfatiza nfio ser correto afirmar que determinada tecnolo-
gia tornou impossivel certa relaglio social. Dizer, por exemplo, que o uso de maquinas complexas
impossibilitou o uso do trabalho escravo, inverte a refachio causal. “'A condigfo que torna possi-
vel a escravidio nfio € o baixo nfvel teciioldégico, sendlo que a escravidiio enquanto forma determi-
nada de dominag8o impede que a'racionalizag#io do processo de trabatho — ¢, portanto, o uso de
uma técnica racional — sejam possfveis (op. cit,, p.337).
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- :Por certo que a tecnologia muda no curso do desenvolvimento social. Ninguém
discorda que em cada etapa: do-desenvolvimento das forgas produtivas, estas determi-
nam o desenvolvimento de dads tecnologin, a qual, por sua vez, influi retroativamente
nas forgas produtivas*, Mas a-tecriclogia € apenas uma expressfiio num momento de-
terminado das forgas produtwm, as quais sfo produto (resultado) de fendmenos sociais
om si mesmos. ¢

. Essas formulag_ées denvam, na verdade, da famosa passagem de Marx (1859) que
o Prefdcio da obra “Para a Critice da Economia Polftica”, escreveu: “o resultado a
que cheguei (dos meus estudos) pode sér formulado em’ poucas palavras™: a) “na pro-
dugio socin} di prépria vida, os hoinens contragm relagdes determinadas, necessdrias e
independentes da sua vontade, relagbes deé producio estas que cofrespondem a uma
etapa determinada de desenvolvimento de suas forgas produtivas materiais. A totalida-
de dessas relagBes de produgfio foiria a cétruturh econmica da sociedade, a base real
sobre a qual se levanth uma sugerestiututa juridica e polIuca,eaqua]correspondem
formas sociais determinidas deeonsciencia( S

" b} “Emuma‘certa ctaph té sou-desenvolviimento, as forgas produtivas materiais da
sociedade entram em contradigio com as relagbes de prodigfio existentes ou com as
relagdes de propaledade (a:que nada mais € do que a sua expressiio juridica) dentro das
‘quais elas até entfio. se. tinham mavido. De formas de desenvolvimento das forgas pro-
dutivas, estps relaghes se transformam em.suas travas (gr.dhées), Sobrevém entio uma
época de revolugho social.”

¢) “Com.a transformagﬂo da base econbmca, toda a enorme superestruwra se
transforma copa maior ou menor rapidez, Na consideragio de tais transformaces § ne-
cessdrio distinguir sempre entre a transformago material das condigbes econOmicas e
(...) as formar juridicas, polfums, religiosas, artisticas ou filoséficas, em resumo, .as
formas ideolégicas, pelas quzus 08 homens tomam consciéncia deste conﬂm) eo conclu-
zem até o fim,”

: B imediatamente Mamalem gue uma formacéio somalnuncapemoe antesque es-
te]am desenvolvidas as forgas produtivas que permanecem adormecidas em ‘seu inte-
rior; e que novas relagbes de produglio mais adiantadas jamais tomarfio o sen lngar an-
tes que suas condigbes materiais de existéncia tenham sido geradis o ‘ssio mesmo da
velha sociedade. Daf deriva o seu conceito de subsungsio formal de trabalho ao capital,
no qual a produgfio se efetua ainda como antes, ou seja, com & mesma basé material da
subordinagio indireta, definida por oposiciio & subordinagio d‘u'eta (formal ou real).

E importante salientar que a subordinaglio formal j4- impllcua produgio de mais-
-valia (86 que mais-valia absoluta); &, portanto, um' proocesso capitatista de produgfo,
organizado com base na divisfo social do trabalho (manufamra), em-que h4 comando
de trabalho alheio por-parte do capitalista (Marx 1863b)

4 Na impou&blhdade de explicar didaticamente esses ooueoiws de fon;as produhvas, relagBes de
produgho etc, recomendo-a lettura de “O que & o Histéria da Sociedade Humana'", S&o Paulo,
Global Editora, 1981 (em especial pp.9-15) do Centro de Estidos Angolanos do MPLA.,
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O desenvolvimento das forgas produtivas que resultam no “sistema de mAquinas”
(fase da grande inddstria) & o que Marx chamou de subordinago real do trabalho a0
capimLMnisqueumamemmfomagﬁombasetécnica,aosistemademéquinas
corresponde uma profunda transformacfio. has relagbes de produgso. O trabalhador
deixa de ter o papel do agente ativo que tinha o artesfo parcial da manufatura, o qual
controjava nfio mais o processo de produgfo mas sim o seu processo de trabalho. Com
o sistema de méquinas, o operdrio passa de agente ativo a passivo: funciona como um
mero apéndice da miAquina, que se tranisforms, ela mesma, na “‘virtuosa”, na expressio
de Marx. E o limite de desqualificaghio do trabalho: € a “egpecializagiio da passividade”,
ou seja, a climinaclo da especializagio mesma enquanto forma de qualificagio o que

caracteriza o trabalho no sistema de méquinas” (Marx 18638). .

Resumindo, podemos dizer, em primeiro Iugar, que a tecnologia & uma varidvel
resultante: ehéaconsumagﬁodocaphﬁmwmédé@o,nﬁoq&amjnmmasof
mente pode aparecer depois de estabelecidos os seus pré-requisitos sociais, ou seja,
“quando as contradigbes dialéticas das formas primitivas da manufatura j§ estavam
resolvidas” (Lukdcs 1981),

Em segundo lugar, sfo as mudancas nas sociais de produgfio que possibi-
litam o desenvolvimento das forgas produtivas. E 6bvio que hd uma retroalimentagfo
nesse processo, na medida que o desenvolvimento das forgas produtivas também im-
pulsiona as transformagdes nas relagbes de producéo * . Em particular na passagem do
feudalismo para o capitalismo na Buropa, no século X VIIL, e no aparecimento dos pri-
meiros Estados Socialistas jé no século XX, ou em outras palavras, a histéria recente da
humanidade confirma a seqiéncia de que primeiro mudam as relagdes sociais de pro-
dugio mantendo-se, inclusive, a base técnica da formagfio social que era anterior,

Em terceiro lugar, o que impulsiona essas transformagdes & o conflito.das rela-
¢Oes que os homens estabelecem entre si com as bases materiais sobre as quais essas
relagdes estiio se desenvolvendo. Mais especificamente, “a contradigio entre as forgas
produtivas e as relagSes de produgiio ¢ a que existe entre as condigdes reais de apro-
priagio da natureza (todas as relagbes sociais, fatores culturais e fisicos, que intervém
no processo de produgdo) e as condigdes de expropriaciio (as relagSes que determi-
nam a propriedade e a distribuigio do produto)”’ (Brewster 1981).

Permitam-me ehtrar abrhptaimnte no tema, porque & exatamente ﬁqui qﬁé localizo
a razfio e a importéincia desse “movimento pela agricultura alternativa®”, Na minha opi-
nifio, a contradigio fundamental que vivemos hoje € que o sistema capitalista desenvol-

* £ somente dentro dessa dialética que se pode compreender o clogio de Marx ¢ Engols no **Mani-
festo do Partido Comunista™ de 1848 ao capitalismo, que eles consideravam o modo de produgiio
com 0 qual se encerrava a pré-histéria da humanidade: ele havia permitido desenvolver, durante o
seu curto dominio, *‘forgas produtivas adormecidas no sefo do trabatho social que nienhum século
anterior poderia sequer prever” (op. cit., p.38).
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veu as forgas produtivas aniigrau-tal. que a produghio.€ um ato social por.exceléncia; ¢,
todavia, a aproprifgio des:aios de prodpec o:dos:resultados: dessaptodughio social &
ainda privada. Ou seja, as relagles sociais que determinam a propriedade privada dos
meios deproduciio ¢ a:distribuiclio dp pproduto.entre capital-e.tiabalho (ou se. preferi-
rens, ‘entre-rehds deiterra, ducrdre saldrios)-cstio enverescente condlito.com asdorgas
produtivas. qus.sc ‘desenvolveram no préprio sistehis:-capitalista, A-destruicio dos ro-
cursos naturais, a prodégs:de:milliares:de bolas-frias;0 usb de ihgredientes nocivos-a
salide da populagﬁo elc., para saciar a gandncia de algu.ns poucos, sfo apenas ﬂustragﬁes
dma niradicha mais geral que acabamos deexpor, . . . . .. .

Em qutras pplaw;as a nnportﬁnc:a desse "movmmto pot umangmuimra altema-
tiya”, nio est4 ao.nfvel da “produghio da produghio”, mas da “produgiio da conseifncia”.
Nagp, se trata de gestar outrag, enicas, nio s¢. trata de gerar novas tecnologias ditas
“altemnativas”. Trata-se, isso sim, Ja gestar outra\ consciéncia, de gerar novas. formas
juridicas, .polfticas,. religiosas, artistices ¢ M{m&s . Trata-se, enfim, de prodlmr
‘ ultura Altgrnativa”, novas formas ideologicas “pe;
desacconﬂlmeoconduumatéofun. ;
ST gl
: # ‘gsum mtpmmnnte dc aoordo oom Carvalho (1982), reqonhecen—
8 pelos movimentos em favor dp tecnologias apropriadas sig-
,.ﬁopmgmsﬁata,msm@qucpor vezespaiwtwo” Creio que hd u
wg;w o valor dos fmovimentos por uma. qgncultum a.ltemauva
: socialmvasobreapmd“&‘ionownndommspmplo
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Movimento Ambientalista no Brasil.'’ Folha de. Sho-Paulo,-13/03/87, p.30.
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plantas cultivadas, as drvores frutfferas e os animais destinados ao consumo, Todas es-
sas criagbes do homem subsistem apenas porque as defendemos da Natureza”,

Alm disso, as relagGes que se estabelecem entre 0s homens e a Natureza sio re-
sultantes das relagbes que os homens estabelecem entre si. E como j4 dissemos ante-
riormente, hoje j4 ndo € mais aceitdvel subordinar a produgio social a interesses parti-
culares — ou melhor dizendo, a interesses de capitais-particulares.

Os defensores de um “capitalismo verde” estfio, na verdade, imbufdos da mesma
idéia de “organizar a anarquia” inerente A produgio capitalista (determinada pela busca
desenfreada do lucro por capitais particulares através da concorréncia) dos monopélios
¢ oligopSlios modernos, Trata-se, simplesmente, de implementar um *“uso racional”, do
ponto de vista global, do modo capitalista de produgfo — e nfo apenas dos capitais
particulares — paraewtarthelemesmosedestrua.Ooontroledessa ‘racionalidade
global do sistema” seria exercido pelo Estado Capitalista, em nome do bem-comum que
s¢ tornaria, assim, um “guardido da Natureza”, erguendo-se acima das classes sociais.
Nesse “capitalismo verde”, preservar-se-iam, portanto, nio apenas os recursos nio-
-renovdveis, mas também as relagGes de produgdo existentes’. Como j4 tive oportuni-
dade de dizer em outra ocasifio®, podemos evoluir para um “capitalismo domesticado”
onde os “malvados” poluirfio ¢ os “bonzinhos” despoluirfio, sem que isso ameace o
sistema, sem que se altere na sua esséncia a exploragfo da classe trabalhadora: uns con-
tinuariam poluindo enquanto outros venderiam os equipamentos e drogas necessérias
para restabelecer o “equilfbrio da Natureza”.’

7 A propdsito, a Rhodia S.A., subsididria do Grupo Rhéne-Poulenc, anunciou recentemente (Ga-
zeta Mercantil de 23/04/87, p.24) que estd desenvolvendo em sua EstagBo Agricola Experimental
de Panlfnia, SP um novo processo de controle biclégico de pragas. O processo que vem sendo
pesquisado pela empresa hi aproximadamente dois anos associa dois produtos: o inseticida Zalo-
ne, de sua fabricaclio, ¢ o Bacilovirus da lagarta-da-soja desenvolvido pela EMBRAPA ¢ cedido &
Rhodia para realizacio de testes. Os ensaios realizados em laboratdrios revelaram que a combina-
¢do dos dois produtos permite ums efici@ncia maior no combate das lagartas nas suas fases jovem
¢ adulta, com menor usc dos elementos quimicos. A Rhodia acredita que dentro de dois anos o
novo produto esteja em condi¢Ses de ser comercializado. O maior problema ainda por enfrentar
estfl ligado ao fornecimento de lagartas para poder cultivar o Bacilovirus, e estd sendo estudadaa
possibilidade da prépria empresa desenvolver a criagio.

O que € Questiio Agréria. Brasiliense, S. Paulo. (Posfécio & 9a. Edigéo), op. cit,, pp.107-111.

* . F muito interessante a reportagem da Gazeta Mercantil de 20/03/87, jornal do setor empresarial, a
respeito da RIOCELL, inddstria de celulose que foi fechada em 1972 por poluir o rio Guafba e
causar mal-estar aos moradores de Porto Alegre, RS, Ela investiu desde 1974 USS$ 41 milbdes
somente em controle antipoluigio, o que the permite hoje transformar os resfduos sélidos em
adubo orginico e mineral, subproduto cuja comercializagéo iniciard em breve. Segundo o diretor
que foi entrevistado, **a preocupagio da empresa no momento & que ela produza evitando qual-
quer dano 3 natureza”. A obsessiio em torno desse principio, prossegue a reportagem, estimulou
outro projeto da RIOCELL: a criagiio de um parque ecolégico de 5 hectares, desenvolvido pelo
ecologista gaicho José Lutzemberger. Com uma flora composta por figueiras tipicas da regifio,
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- Nia. antendo -a .tecnologia. apenas. come. WM SoRjunto. do Qoiss MALETIRis, Mas
m@mmcm;mmmumhauwnmmw-.
ma: capitalista, 08 métoon:#; pronsses.de organizagho.de. produciio adequadas. sko 08
métoden- ¢ praccssos.de orgapizagho- cagitalistas-dp producio. Um tear ~ ¢.jsso vale
para qualquer outra miquina desenvolvida nesse (il géculo.~ nﬁo.prupupﬁ&gppw,
a existéncia das matérias-primas que o alimenta, mas também do operdrio que a mane-
ja. Dessa maneira, a teonologia aproprisda ao: capitalisme 4.« tecnojogia “‘especifica™
dassavolvida. por esse modo dde. produgfio: dal insistirmos 1@ sorceito de que 3 tecnolo-
mmmmndeummwndmmmdommmmmdunm I

Dmﬂndomeompgﬁonﬁohﬁeommmpoﬂuwmﬁgmsemabsm-
0% ne em tecnologias alternatives: A-alternativa,e.qud? As.relagdes sociais? Ao
modo: de produgio? 56 se invertermos a. causalidade: e trilharmos. o.caminho: mecani-
cipta de supor: qua.as relagBes socinis sk o yesultado imediato do desenvolvimento das
forgas produtivas. E considerarmes gue a tecnologia €, em 6ltima instdncia, a deternai~
nante bésica do desenvolviniento das forgas produtivas ou, simplesmente, parte delas
(como: faz; ‘por:exemple; Rujarin 1981). E.obvio-que “nfio.se.pode constmir wap arra-
nha-céu de-taipa”;. ov:sein. a0 desenvolvimento das forgas produtivas correspondem.
formas dﬂotmln«d&mdusio o dla saciedade. Mas a gociedade, ov sgja, as rela-
¢Oes. que. o8 homena estabslace;m entre si nfo séo determinadas; senfio pelos proprios.
homens & mmmmwmmmwmmwnm
da, mmmtmmm a ndeolog:a, a roh;lao.os pamdos politicos etc).. T

Tmnbémniomwndvlqmmmndmrqmamologmpomm“apmpm
da a uma clagse social nio-hegemdnica (ou fragfio dela). A relaglo de dominagfo entre.
a8 classes € determinada ao nfvel das relagbes sociais e nio das forgas produtivas, ¢ se
materializa .pela. aproprisghio. do excedeate, a.qual é uma. funglio das relagdes. de pro-
priedade (on .nfio) dos meios:de produgdo. Em outras. palavras, determinada. divisiio
memmmd@mmmmmmww
antecede. ¢ compdo. o.sen “‘pano de fundo’. Dessa maneiza, determinada. téopice. X pu
Y, apropriada (ou nie) 3 determinada. clssse.social (hegemOnicn.ou. ndio) niie garants,
mmw.qmnummmomummbmmwawmmpmv
iss0, sip - fazet com. qus.@ excedente gerade seja maior, por adequar. ¢ Procaiss . pro+
Mmmmmfm)m-hWMMumam&me
dente, no. sigtema capitalista cavolve necessariamente relagdes.de mmwmnm

* aguaple; pﬁdeulu&mephnﬁihhﬁv}aaeexdhcu opmp&ooomeqa'l'darou priteiros
- vide snicvil. O local; seguindo o diretor Shtéevistado, “sbrvird dé dos "&i&idﬁfﬁmﬂ
funcionérios da fibrica”, a terceira do ranking bragileiro em celulose. *‘Comn.64 hortos. florestais,

- mgytotal de 42 nail hectares, nmmmewmﬂme
Aamron1;7 bilhlo de cruzados em-1986 contra 650 milh0es mo ano angecios’ =~ -

10 dewmmqmﬂoupdewwpommdémmdcm wuejn,m-
- depandentements. da setrutura produtive quo the corvesponde. Isso significa que, por exempio,
anmmhmupﬁmmﬁduehﬂsunubmmmmnmmﬁmw
mente definindo as opgles tecnolégicas a sereny adotadas. -~ - .
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eoiibmicos (do tipo D-M-D’,-onde D*>>D); 0 que geralmenite ocorre 6 wm suménto do
grau ‘dé exploragiio’ 8 medida ‘que anfstits: o excedente ‘gerado’!; Seria precise; pois;
que as tecnologins adetlindasds claseelsovinis nfo-hogemdnicas réalizasserts o produto
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da concorréncia intercapitalista, thinto o iéreade 86 produtos; como no de insumos. E
a sua capacidade de sobrevivénelir pidstra et Sbusrusitiidi fisl competiclio intercapita-
lista nesses mercados. E uma “corrida’-cujo ritmo.¢€ dade.pels acumulaglio; ¢, por miais
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produtos). S&o virlas nuancas: prodiilio: sem insumos, produglio de subsisténcia, au-
to-suficiéncis de unidade produtiva ete; Todas visan reduzir os fluxos financeiros da
unidade campesine conr vistas & redizir o exoédante expropriado ac nivel de mercado.
Em outras palavras, 0 uso de técuologias siternativas - especialmente aquelas sistema-
tizadas a partir da “recuperagtio do saber camponds’ — vem sendo defendidas como
“estratégias ‘de resisténcin” & dominagBio capitalista por. parte desses pequenios produ-

- O-etro fundamental dessa abordagem & niio considerar que a produgfio e a repro-
duciio da famflia dos pequenos produtores constituem-se uma unidade indivisfvel. A
insercio do camponés nos mercados capitilistas nio se inficia peélo lado de avneirtar as
suas compras, mas'sim de aumentar as suas vendas. Ou seja, 0 pequéno produtor 6,
* antes de ser:um-camponds, um pobre que nfio consegue satisfazér as necessidades ma-
teriais de reproduzir (x detorminado nivel social) a sus famflls. A proletarizacso (ou
descampesinagiio) - pode :ser entendida, peis; como a impossibilidade. de- reproduglio
desse conjunto — a ynidade de produgio familiar, que & a marca fundattibntal 34 peque-
na produgho. Nfo se trata, assim, de reproduzir a unidade de producle ipétas; mas de
wmdmammdm&mhﬂwmquamdm&mm
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contratos 36 grandes empresas multinacionais do setor. Estss »e aproprisiam do *‘saber-eampo-
-nis"" dos produtores de fumo stravés da contrateclo de téonicos; filhos due'pequence Produtores,
gerando agsim uma“tecnologia aproprinda hquela relaglio de dominglio que as etinprosss multina-
clonais tinham interesse em estabelecer. mmmmmum
muﬂzaglomdimdapoermdaSﬂvaetdﬂ(l%S)
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mas também pelo mercado de' trabalho: S&o s Hlhos é filkas, quando n&o o préprio pai
€ a mfe, que buscam trabalho assalariado fora da unidade produtiva, como forma de
compléimentar a renda familinr-& garantir, assim, a sua prépria reprodugio (e tahrez al-

gmnaancens&osocml,waeducagﬁoformaloumfonml)

As duas experiéncias concretas que contheci em outros paises, de se utilizar a agri-
cultura -alternativa. come uma ‘‘estratégia do resisténcia”, estfio. ligadas basicamente
3 imposgibilidade. de. umaaeao polftica concreta por parte dos.camponeses. Sao;.por-
tanto, “desvios. conjunturais” que, todavia, tém produzido resultados desastroses para
0s envolv1dos.

a,) No caso cluleno, setq:es hgados a Igreja Qatéhca que permanecemm atwos de-
. pois <o.golpe de 73 tentaram evitar que Q3 CampoREses entrassem no “crédito
- oficial”. para compra.dg. i insymos ¢ @ﬁaumas. propiciando linhas ajternativas de
crédita e assisténcia Hcnica. O resultado foi um grande aumento do pssalaria-
mento laemporﬁno ¢ da “lumpencampesinag#o”, ou seja, a perda do papel pro-
dutivo dos pequenos produtores familiares.
_ b).:NaEspanhaipés.Franco; os sindicatos agricolas de orientagho anarquista da
... . Andaluzia,minoritdrios ém nfvel nacional diante das centrais sindicais domina-
das pelo PC ¢ pelo PSOB, promoveram, regionalmente, um combate & mecani-
zagho e A introdacio. de culmiras modernas que reduziam a demanda: por méo-
de-obra. O objetivo polftice real era combater o saidrio-deseimprego oficial que
tornava os trabalhadores rurais da regifio “‘aposentados precoces!”. As “tomas
de terras”, todavid; nfo -lograram trapsformi-los em usidades produtivas, e
cresceu substancialmente a migragio sazonal para a Franca ¢ Itﬁa.

No caso bramlelro & latmo-amencano, ] exemplo mais cntadu 6 o dos Progmmas
de Desenvolvnnento Rural . Integrado (PDRI); custam muito dinheizg ¢ beneficiam
sempre grupos muito restritos ante A magnitude da roassa campesine.des pajses subde-
senvolvidos; sio “eternamente dependentes” do Estado ¢, geralmente, “refluem”
quando .cessa a intervengdo deste. E mais, a “tecnologia alternativa”’ produzida pessas
condtqﬁeswﬂcu]aresguascnuncaépasﬁveldeser transfendaawtmsumagées :

Em resumo, a “estratégia de resisténcia” das wdnt)ldgias alternativas pode’ ter al-
gum sucesso em termos individuals € no curto prazo. Eivt termmios coletivos (para uma
regifio ou inesmo para uma ¢lasse sacial) e/fot no'logs” pfazo ¢ urh “furo n’dgua” que
hvanﬁodpenasidemmpésinagﬁo(wmﬁh&‘b&ddhhmqﬂodoscampemosnos
mercados capitalistas), mas & lulnpmlméﬁ % ﬁda famflia através de sua insergio
apemspnrch.lnomemadodb tﬁb’iﬁo A
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AS ALTERNATIVAS REAIS

Nﬁomummphﬁcaglommzerqueemmmmm duas alterna-
tivas: .

a) Adequar a tecnologia ou.

b) Adequarocampones

Aprmn,oomongumm.séévﬂﬂaqumwudumcurwpmzo e,0
que é fundamental: mesmo para os. grupos beneficiados, a geragBo de “tecnologias
apropriadas” nfio garante a retonglo de parcela’ malor do excodsinte produzido,

Em resumo, como a8 novas mbwnlomwmanpmpmg&odcpucela
maior do excedents, dado que a produgBo tem: deser realizada nos mercados capitalis-
tas, a Gnica opglio real que se apresenti & o da adégasglio dos esitponeiés. Basica-
mu.hwugﬂﬂcammpuumuigﬁuqmmpwmmmmdcdispommm
de de meios de produglio, unecpecia‘lwrralrecunosﬂnmceirosamwmiaakm

O reconhecimento da existéncia dessa *dnica alternativa™ implica também em:

&) retomar a luta polftica como luta central, deixando a “questiio tecnolégica”
a0 Ambito restrito das forgas produtivas que & o seu lugar;

b) participar no Estado como reivindicante de uma atuagiio deste nfio apenas
como de “drbitro”, mas como de participante direto na économia rural, espe-
cmlmmtanocrédiwemoomercuhug&o

c) organizar & fortalecer suas préprins representacdes, pois apenas oscampo-
neses podem conseguir o que é meihor para eles.

Eeemqueniopodemoscomeberosesmdoscapimlhmsmodemoscomomo
“locus” de agho politica da burguesia, H af também um espago para as contradigbes
geradasmmpehsembatesentreasvimsfmwesdocamecomommbémenmas
classes sociais ou entre capitalistas, proletfrios ¢ camponeses. .

Mas € perfeitamente vidvel — volto a insistir — que se crie um “Estado Verde”,
igualmente capitalista, que preserve as relagdes sociais hoje vigentes, sem degradar a
. Natureza. E como j4 disse, pode-se até mesmo conceber um “modelo de acumulagiio
perpétua” em que uns “capitalistas malvados” poluem e cutros “capitalistas bonzinhos™
fabriquem equipamentos anUpohlenws,socm]mndoseuscustosme:etos
E os nossps “deputados verdes” aprovariam leis que obrigariam o uso degses. equipa-
mentos ¢ proibiriam o uso de determinados agrotéxicos nocivos.d sutde (ou suspeitos
de),mqumssenammhmonadosporasmmbesdedefesadnmonmbm devida-
mmtgmmprovadosporhudosmécmoosdaEmpresgBmubmdePuqmaAgrope
cudria (EMBRAPA), assinados por engenheiros-agrfnomos credenciados pela Federa-
¢io das Associaghes dos Engenheiros Agrénomos do Brasil (FAEAB) e assessorados
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por trés estudantes de agronomia (infelizmente outras "proﬁssoes pulvenzadas” nio
podm)mdwadospokaFAEAB. S ,

Esse adm:rivel nmndo verdp alternanvo" seria por acaao mais. Justo" Havena
‘béias-frias? Farfamos a Reforma Agrdria? Desapropriaram apenas latiftndios impro-
dutivos ou todas as propriédades que nfio seguissem as “regras verdes”, mesmo que
fossem produtivas? E o que farfamos com-agueles que. insistigsem em continuar poluin-
do? Apenas fecharfamos as suas fabricas; ou as expropnarfamos e entregartamos 208
seits operdrios? Ou'a outros capitalistas bonzinhos? - -

. Acho fupdamental termos clarp essas. respostas antes de cmbarcamos numa “a-
.ventura alternativa™: precisamos definir claramente até.onde vames ser alwrnativa e
a qué vamos ser alternativa. Essas sdo questdes bdsicas a serem respondidas previa-
mente, antes de détidirmos se Vi s amir’oun “atdado™, ou B forma concreta de-como
vamos implementd-las. Quero dizer Qggm @gé que antes de escolhermos a tecnologia
que vamos utilizar, p _ eiro decidir que sociedﬂd? queremos cons-
truir.

e

. Nfio posso, deixgr dc recordar a estﬂna do bébado que procurava a chave de spa
casa, perdida na esopridip da noite, sob o poste de luz. Nfo £ porque as resposm para
a dimensZo estritamente técnica da produgib estejam mais claras que.af poderesnos en-
contrar a “solugfic” dos males causados pelo desenvolvimento das relagbes capitalistas
na agnculmra. Volto &' insistir: essa’ sulm;iu" ndi’ € techiildgica, mas’ sim pol[nca.

Ademais, como bem lembrou meu célega Joié Manada Silvbira, a'agﬁculnifa 186 mais
se ingere no.capitalisme como um setor. relativamente dndependenie.. Por um-lado,
o seu padriio tecnolégico € fortemente arbitrado pelo dinamismo concorrencial das em-
presas oligopolistas dos setores qpﬁmpo, mecdpico etc. Por outro lado 2 h;agﬁ? oo&!; 8
Estado capitalista pefminece forte porguantd alguns produtos (e mercados olas
so vitais para 8:reproducio. da-foxga de.trabalho, estandos.peis, snbmmﬂig PRiRe:
ridades do abastecimento. Além disso, nfio h4 um conjunto alternativo de tecnologias
para ser confrontado com as convencionais. Quando muito, as “tecnologias alternati-
vas” tém servido aos casos particulares e s classes dominantes. E ainda que se aceite a
pecessidade da agSo normativa do Estado, nfio hé como pensar o progresso técnico fora
dos padries concorrenciais determinados pelos mercados capitalistas.

A safda, a curto prazo, estd no mbito de polfticas (paliativas, certamente) que si-
nalizassem para préticas conservacionistas ji disponfveis (e, todavia, quase nunca ado-
tadas) e pela induglio de novas trajetérias cientificas que nio impliquem em novas de-
gradagbes da Natureza, Vale lembrar que esse caminho nfo & o de “volta ao passado™
pelo contrério, implicard em vultosos investimentos — certamente do Estado, no caso
das tecnologias agropecufrias — que resultariam na criagio de novos ambientes tecno-
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Iégicos ~ talvez ainda mais sofisticados — e no desenvolvimento de certos segmentos
industriais beneficiados pelas novas regras de competigBo nesse “capitalismo ecolégi-
co”, E tampouco € o “‘caminho de longo prazo”. Mas, infelizmente, parafraseando
Keynes, no longo prazo poderemos estar todos mortos!
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