" RESENHAS

~ RAMOS, Carlos Alberto, Agrlcultura [ Inﬂag&o. a abordagem estruturalista. Rio de
Janeiro, BNDES, 1986. 118p. (10° Prémio BNDES de Economia),

Publicada sob. a ﬂorma de. livro, a dxssertagﬁo de mestrado de Carlos Alberto Ra-
mos, apresentada 30 Departamento de Eoonomm da Universidade de Brasflia, ganhou o
10? Prémio BNDES de Economia, em 1986, concorrendo com outros 32 trabalhos, re-
presentando 16.centros de pds-graduaciéo. . .

- O objetivo principal de Ramos € o de formahzar, em termos nmteménoos. atra-
vés de equaghes macroecondmicas, a teoria estruturalista da inflagdo. Para tanto, re-
passa alguns diferentes enfoques: o monetarista, o keynesiano, o da “inflagio da pro-
dutividade™ e 0 modelo escandinavo (capitulo 2), de forma a mantar um quadro-de re-
feréncia e comparagéio com a teoria estruturalista, que & desenvolyida no capftulo 3 e
apresentada sob a forma de modelo no capitulo 4.

1

Ao longo da obra, o Autor nfio coloca a questio de estar ou nfio atualizada a
proposta estruturalista para os dias de hoje, seja para o Brasil, seja para um outro pafs
latino-americanc qualquer, uma vez que ele préprio se interessa pels teoria “em sua
forma mais abstrata™. Por conta disso, as hip6teses “no refletem, necessariamente,
a realidade ‘de um detenmnado pais”. Para ¢le, os modelos representam (tio somente)
um pafs subdesenvolvido ‘padrfio’ ™ (p. 11). Nestes termos, basta que: a) o adcleo di-
ndmico da economia seja o processo-de substituigio de importagdes; b) esta estrutura
econdmica esteja integrada ao mercado internacional como exportadora de produtos
primdrios; e c) a mduatnahzagio realize-se por firmas oligopolizadas, com. rigidez de

pregos, dada pelo “mark-up”, para que sua proposta posaa ser:desenvolvida. -

Neste contexto, a agricultura participa do processo econdmico como um setor de
rigida conformago produtiva, cuja oferta & ineldstica, Este, entre vdrios outros, € um
ponto extremamente. polémico da teoria estruturalista. Se, por um lado, a agricultura
padece de pouica sensibilidade aos estimulos de mercado, por outro, caracteriza o deslo-
- camento do enfoque da inflagdo do circuito monetdrio para o circuito real da economia,
mostrando que o processo.inflaciondrio € endégeno 2 prépria estrutura da economia,
podendo assim ser estudado como um instrumento da acumulago e, também, como
fator fundamental da distribuigio de renda.

Umn desdobramento quase imediato da concepgdio estruturalista é a reforma
agrdria, j4 que ela promoveria a ruptura das estruturas de imobilizagdo do setor agri-
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cola frente as‘demandas do setor urbano-industrial, ainda giie meatido o marco capita:
lista. Na medida em que o estruturalismo desloca o enfoque da inflagao nos paises sub-
desenvolvidos — submetidos no plano internacional a um modelo centro-periferia — da
demanda para a oferta e da érbita moneidfia para a érbita real, sua vinculagfo & ques-
tio do desenvolvimento € muito mais orgénica, especialmente levando em conta o re-
ceitudrio monetarista imutdvel para o combate 2 inflagao: controle da oferta monetdria,
liberagdo de pregos e controle dos saldrios. Ou seja, a teoria estruturalista “*denuncia”
obstdculos estruturais no aparelho produtivo e, mals a]ém, mostra que o reﬂexo de tal
situagio gera um confhto dlsmbut:wo

0 capitulo 4, no qual o Autor desenvolve o modelo macroeconbmico estrutura-
lista, ¢ 0 mais rico de todos, em termos de sugerir a formulagio de politicas de-desen-
volvimento. ‘Ele d4 infcio a0 exercicio com um modelo’ de-economia ‘fechada, oferta
agropecudria rigida e ‘investimento restrito ao setor ‘idastrial ‘para, passo a passo, fle-
xibilizar as hipdteses iniciais de forma a atingit urir modelo abeno, com investimento na
agncultura ¢ ofcrta elﬁsm:a De suas constmgbes, ressalta-se que* :

&) quanto m%lﬁse Priv.il&gia-ﬂ..inveaﬁmnto indns;riali em-.dt:trimento da agri-
cultura, martida sem.condigfes.de: expansio, mais se mudam o8 pregos relati-
vos em favor da agricultura (dada.g-ipelasticidade-prego de sua oferta) sem,
entretanto, alterar sua face produtiva. Nestas condigdes, o “favorecimento™ 4
agricultura provird diretamente da.massa de saldrios urbanos, com.o que se
estabelece uma relacfio inversa ¢nirg pregos relativos e saldries reais, Esta im-
plicago, além,de provocar. processo inflaciondrio, deprimird a acumylacio no
setor.urbanc. Alternativamente, se.0s assalariados dispdem. de mecanismos de

. defesa. de seu saldrio real (mecanismo de propagagdo, cf.. Qsvaldo. Sunkel,
1958), fica aberta a possibilidade de se provocar hiperinflagio (p. 85);

b} caso parte do investimento seja destinado & agricultura, sua oferta ~ mesmo
continuando, insensivel acs pregos (p. 87) — se modificard em fungdo do acrés-
cimo de capital. Nestes termos, 0 crescimento industrial sexd rebaixado, vis-a-
vis - situagéio em que detinha todo o investimento. Caso o investimente na
agricultura seja suficiente para elevar sua oferta mais do que proporcional-
mente. 3 demanda urbano-~industrial, o saldrio real do setor urbano serd eleva-
do, em conseqiiéncia da queda nos pregos relativos. Tal como. coloca o Autor,
a relagiio entre crescimento dos. setores agricola e industrial ndo s¢ dd direta-
mente (concorrentes nos investimentos), mas através da.massa de saldrios.dos
assalariados urbanos,. poxs.a (in) elasticidade da oferta agricola (reduzird) au-
mentard 03 salfrios reais, provavelmente mantendo. o consumo da cesta hésica
de produtos agricolas ¢ reduzindo o.consumo de bens-saldrio da inddstria de
durdveis e ndo-durdveis (efeito subsmmgao)
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