O TRABALHO DO PESQUISADOR APOS A
REGULMENTACAO DO CONHECIMENTO CIENTIFICO

José Norberto Muniz

Patricia Aurélia Del Nerd

RESUMO

Assumindo que a sociedade se organiza por meio do trabalho intelectual, o contetdo da lei que
regulamenta o conhecimento cientifico é interpretado por intermédio do trabalho do pesquisa-
dor/inventor. O artigo analisa as contradiges da lei que regulamenta a propriedade intelectual
no Brasil, identificando as possibilidades de apropriacdo e de exclusdo em relagcao ao produto
do trabalho intelectual, especialmente quando requer a titularidade da invengdo. Sob as formas
de implementacéo da lei, demonstra-se que o pesquisador e o sistema de C&T poderdo ser 0os
maiores perdedores.

THE RESEARCH ACTIVITIES AFTER NEW
REGULAMENTATION IN SCIENCE AND TECHNOLOGY

ABSTRACT

Under the presupposition that the intellectual labor organizes the societies, the law content
for the scientific knowledge regulation is analyzed through the researcher’s work. The article’s
goal is to analyze the Law’s contradictions, identifying its implications to the expropriation
and exclusion of the intellectual labor in relation to its product, specially when requiring the
proprietary title. Considering the Law implementation, it is shown that the researchers and the
S&T system will be the losers.

INTRODUCAO

Os estudos sobre a regulamentacdo do conhecimento cientifico seguem
diversas trajetorias analiticas. Para Possas (1994), a preocupacao é com as
implicacdes da regulamentacédo para as inovagdes na agricultura e na producao
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alimentar, culminando com sugestdes para a regulamentacéo das atividades de

P&D. Sob 0 mesmo enfoque, Pessanha (1993) descreve as instituicbes, apresenta
as tendéncias a reestruturagdo do mercado de sementes e indica a possibilidade
de a legislacéo criar a reserva de mercado para as empresas transnacionais.

Além desses autores, existem outros que se diferenciam pelos impactos que
séo investigados. Por exemplo, Cruz Filho & Maculan (1981) destacam o impacto
dalegislacéo sobre a empresa nacional. No mesmo sentido, Velho (1992) delimita
as consequéncias da legislacao sobre a atividade do melhoramento genético de
plantas, especialmente, no setor publico, 0 mesmo ocorrendo com Carvalho
(1992) e Olalde (1992).

Esses estudos, pode-se argumentar, sdo desenvolvidos sob a unicidade
tematica, a qual é focalizada em termos das conseqiiéncias da introduc¢édo do
sistema regulatério da propriedade intelectual. Como essa apropriacao é crucial
em todo o sistema de producédo, a preocupacdo com as suas conseqiéncias
expressa a existéncia de grupos de interesse. Uma evidéncia dessa expressao é o
Forum pela Liberdade do Uso do Conhecimento, entidade que congrega mais de
305 setores da sociedade civil. Em outros termos, o interesse por essas
consequéncias advém dos grupos diretamente envolvidos nas atividades cientificas
e tecnoldgicas.

Por isso, a proposicao inicial desse artigo esta em indagar se o questionamento
da regulamentacao pelas consequéncias para as empresas € o direcionamento
mais adequado para a compreensao da tematica em C&T. A principio, assume-
-se que ela ndo o é, o que torna possivel desenvolver a questao por meio de
uma outra via. Mais especificamente, ao referenciar a regulamentacdo sob a
perspectiva sociojuridica, é possivel identificar algumas lacunas, destacando-
-se, entre elas, o conteldo das nocdes de propriedade industrial e propriedade
intelectual e a pratica da atividade de pesquisa. Sem se preocupar com 0s
paradigmas, com a infra-estrutura da pesquisa, com 0s materiais e 0S processos
de pesquisa, a questédo centraliza-se no exercicio dessa atividade e nas possiveis
reestruturacgdes do trabalho intelectual em uma sociedade subdesenvolvida, onde
a regulamentacédo do conhecimento cientifico se apresenta com os contetdos da
lei semelhantes as do Brasil.

Para tanto, assume-se, de inicio, que as interpretacdes sobre a propriedade
intelectual requerem uma intermiténcia interpretativa. Essa € a proposi¢cao desse
artigo, esperando-se que o ato de reflexdo possa propiciar o aprofundamento
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interpretativo do sistema de C&T, por meio de um de seus segmentos que é o
pesquisador e/ou inventor. Essa andlise inicia-se com as nog¢des de propriedade
e propriedade intelectual, passando-se a discutir, antes da concluséo, as formas
de implementacéo da lei pelo Estado e suas implica¢des na relagdo entre o capital
e o trabalho intelectual.

PROPRIEDADE E PROPRIEDADE INTELECTUAL

Propriedade é um termo pouco preciso. No geral, ele é designado para
expressar formas diversas de controle gue os homens exercem sobre 0s objetos,
0S materiais e as matérias. Pode-se assegurar que, desde os tempos primitivos,
a propriedade esteve presente nas sociedades humanas. A variacao € de forma,
a qual, por principio, esta associada ao contexto socioecondmico. Por exemplo,
pode-se assegurar que a forma de propriedade intelectual é a mais desenvolvida,
tipica de um sistema socioecondmico onde a ciéncia adquire o papel de forca
produtiva. Como tal, a nogéo de propriedade deixa a esfera da justica e passa a
regular interesses econémicos.

Por sua vez, a concepcao mercantilista de propriedade relaciona-se com as
coisas materiais, com existéncia fisica. Como consequéncia, a concepc¢ao juridica
classica de propriedade admite como objeto de apropriagdo apenas coisas
corpdreas, de existéncia material. Entretanto, com o advento da sociedade
industrial, e com a incorporagédo da ciéncia e da tecnologia como for¢as envolvidas
nos processos produtivos, a concepcao juridica amplia-se, demarcando o campo
de dominio do préprio conhecimento, e ndo apenas das coisas em si.

A reconstrucao do direito de propriedade passa a incluir objetos intangiveis,
mas com aufericdo econémica. O exemplo disso advém com a economia pos-
industrial, que contraria as tendéncias anteriores, pois, em vez de expropriar
assalariados e pequenos produtores, expropria ou apropria, antecipadamente, a
capacidade criativa dos trabalhadores especializados, ou seja, 0s cientistas e/ou
os intelectuais.

Se por um lado, ha a nitida percepcao de protecdo de uma nova categoria de
bens econbmicos, por outro, a expansao dos produtos, materiais e processos nao
deixa indefinida, ou parcialmente definida, a relagéo entre o trabalho intelectual e
aempresa. A empresa passa a assegurar os bens por meio das regulamentacdes,
sendo, a do trabalho intelectual, uma delas. Para Leitdo (1992: p.21):
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O conceito de empresa desenvolve-se paralelamente a passagem de
uma economia atomistica de proprietarios isolados para uma economia
centralizada pelos grandes grupos e pelo Estado. A recepcéo pelo direito
da problematica da empresa, é, pois, por um lado, resultado de
transformacdes do sistema politico-econémico, em particular das mudangas
gualitativas na a¢éo do Estado como regulador da producéo e distribuicéo,

e, por outro lado, consequiéncia das transformagdes ocorridas nas formas
institucionais do sistema produtivo, nomeadamente nas caracteristicas e

na dimensao das unidades produtivas e no modo de estas se relacionarem.

Apesar de o desenvolvimento dos bens imateriais ocorrer em ambientes da
empresa e da nao-empresa, a ordem juridica parece fundamentar-se na
multiplicidade das relagbes entre o trabalho intelectual e o seu produto. Por
exemplo, a locugédo “propriedade artistica, cientifica e literaria” era
regulamentada pelo Cédigo Civil, Livro Il, Do Direito das Coisas, Capitulo IV.
Nesse sentido, o artigo 649 dispunha que “ao autor de obra literaria, cientifica
ou artistica, pertence o direito exclusivo de produzi-la’. Convém ressaltar que
a énfase € sobre o autor e essa tendéncia continua, mesmo que as disposi¢des
contidas no capitulo VI do Cédigo Civil Brasileiro (artigos 649 a 673) tenham
sido revogadas pela Lei n.° 5.988, de 14 de dezembro de 1973. Esse diploma
passa a regulamentar os direitos do autor, no que diz respeito aos seus aspectos
morais e patrimoniais.

Portanto, a expressao “propriedade artistica, cientifica e literaria passa a ser
substituida pela expressao “direitos autorais”, regulamentando, principalmente,
as relacdes inerentes entre o autor e sua obra no a&mbito das artes, da ciéncia e
da literatura. Entretanto, de forma diferenciada, a Lei n.° 5.772, de 21 de abril
de 1971, que institui o Cédigo de Propriedade Industrial, destaca a “propriedade
industrial” como sendo propriedade da industria, permitindo a concessao de
privilégios (invengdes) e a concessao de registros de marcas para as empresas.
E a vertente empresarial que se organiza a partir do Codigo de Propriedade
Industrial. Mais especificamente, Martins (1988: p.503/504) destaca que:

... entende-se por propriedade industrial, o conjunto de direitos resultantes
das concepcdes da inteligéncia humana que se manifestam ou produzem
na esfera da industria. Como um dos elementos incorporeos do fundo de
comércio, a propriedade industrial € protegida pela lei, efetuando-se
mediante a concessao de privilégios de invenc¢ao, de modelos de utilidade,
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de desenhos e modelos industriais e pela concessédo do registro, dando
ao seu titular a exclusividade de uso das marcas de industria, de comércio

e de servico, além das expressdes ou sinais de propaganda. Adquirindo,
assim, o privilégio de qualquer um desses elementos, a lei assegura a sua
propriedade, garantindo o uso exclusivo e reprimindo qualquer violag&o

a esse direito.

E, portanto, com o Codigo de Propriedade Industrial que surgem 0s novos
limites entre o trabalho intelectual, o seu produto e o ambiente relacionado com
a sua producdo. Esse Codigo admite que a doutrina passa a incorporar a
esfera da producao, destacando a sua ocorréncia no ambiente da inddstria . Ao
mesmo tempo, a doutrina ndo se preocupa com a referéncia aos multiplos estagios
qgue envolvem a concepcao, ao processo de geracdo e a producgdo dos bens,
sejam tecnoldgicos ou ndo. A preocupacdo da propriedade industrial, sob a
perspectiva juridica, é fazer com que a industria seja conhecida e reconhecida
por seus sinais e distintivos. Deste modo, n&o se confunde propriedade industrial
com a propriedade intelectual. A propriedade industrial cinge-se aos aspectos
previstos na Lei n.° 5.772/71, que regulamenta a concessao de registro das
marcas. Por sua vez, a propriedade intelectual envolve tanto os direitos referentes
ao autor e sua obra (direitos autorais) quanto os direitos e obrigacdes inerentes
ao inventor e sua criagdo (concessao de privilégios, por intermédio de patentes,
as invencoes).

No entanto, h4, entre elas, uma comunalidade, a partir do momento que se
contrasta as prescricdes normativas da propriedade intelectual com o rigor
técnico da propriedade industrial. Enquanto as prescrices normativas
determinam que o objeto da propriedade intelectual refere-se aos direitos do
autor, a propriedade industrial ndo apresenta o rigor técnico, € 0 seu objeto
passa a envolver, indistintamente, as patentes e as marcas. Além disso, com a
aprovacdo da Lei n.°9.279/96, a propriedade industrial permite a concorréncia
desleal, conforme pode-se inferir do seu artigo 195, pois comete crime de
concorréncia desleal quem:

divulga, explora ou utiliza-se, sem autorizagdo, de conhecimentos,
informac0des, ou dados confidenciais, utilizaveis na industria ou prestacao
de servigos, excluidos aqueles que sejam de conhecimento publico ou que
sejam evidentes para um técnico no assunto, a que teve acesso mediante
relagdo contratual ou empregaticia, mesmo apoés o término do contrato.
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Sob aintitulagc&o de “propriedade industrial”, a legislaco brasileira garante
a concessao do privilégio de patentes aos modelos de utilidade, aos modelos
industriais e aos desenhos industriais, bem como as inven¢des. Considerando
as prescri¢cdes normativas do Cédigo de Propriedade Industrial, a propriedade
industrial (propriedade intelectual), pode ser assim esquematizada:

GENERO ESPECIE SUBESPECIE
a) de invencéo
Concessao de Privilégios b) de modelo utilidade
(Patentes) ¢) de modelo industrial

d) de desenho industrial

Propriedade Industrial a) de industria
b) de comércio
Concesséo de Registros c) de servicos
(Marcas) d) de expresséo ou sinal

de propaganda

Pelo esquema anterior, em face das prescricbes normativas do Cadigo de
Propriedade Industrial, a propriedade industrial envolve, indistintamente, as
patentes e as marcas. Essa vinculagdo, aparentemente contraditdria pelas
definicbes anteriores, justifica-se pela extensdo do conceito de propriedade
intelectual ao sistema produtivo, atribuindo ao processo de geracao de tecnologia
um significado mais abrangente. Nao é a constru¢do mental desvinculada, a
concepcéo de todo o processo de geracdo como seralprion tecnolégico
vinculado ao sistema produtivo. Mais especificamente, Silva (1991: p.479)
admite que:

. hdo se designa como propriedade intelectual somente a quem tem
sobre a obra literaria, cientifica, filoséfica ou artistica, mas toda
concepcgao produzida pelo cérebro humano, da qual possa resultar uma
exploracdo comercial ou uma vantagem econémica, como as invencgoes.

Para privilegiar a empresa, a qual depende do sistema de inovacdes em C&T,
identifica-se a diferenciag&o entre as prescricdes normativas, para a definicdo
do objeto da propriedade intelectual, e a auséncia do rigor técnico, na delimitacéo
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da propriedade industrial. Com isso, tem-se, também, além da identidade entre
propriedade intelectual e propriedade industrial, a possibilidade de inferir que a
primeira estaria privilegiando o direito dos cidaddos em geral, como agentes
sociais, enquanto que a segunda privilegiaria a indUstria, especificamente, como
agente econdmico. Num primeiro momento, todos poderiam ser titulares, mas,
efetivamente, essa € uma tarefa da empresa.

Evidencia-se, assim, a existéncia de um mecanismo que garante, ao mesmo
tempo, a exclusividade e engendra a exclusdo. Por exemplo, o préprio inventor
sera o titular do privilégio do monopdlio decorrente da sua producao inovadora.
Contudo, ndo é isso que ocorre no plano do direito. A lei, expressamente,
determina que o autor € o requerente do privilégio, por construcéo presumida e
normativista. S&o, portanto, duas situacdes distintas, uma de fato e a outra de
direito.

Quanto a situacgéo fatica, o inventor € o autor efetivo da invencao, que pode
ser o individuo isolado, que no uso de sua capacidade intelectual, acrescida ao
conhecimento técnico (ou cientifico), realiza a invengéo. O inventor também
pode ser considerado como um agente coletivo, tal como grupo de pesquisadores,
gue, em conjunto, concorre para a invencao. A estes, tendo em vista a realidade
social, competem a titularidade da invencéao e, conseqiientemente, a exploracao
do seu monopdlio.

O que se evidencia é que, no plano juridico ou no plano das prescrigbes
normativas, a capacidade inventiva, isolada ou coletiva, é desagregada. Nessas
circunstancias, o requerente do pedido de patente nao é, necessariamente, o
inventor. E o exemplo das inddstrias ou empresas privadas de pesquisa.
Considerando que a autoridade que expede a patente ndo investiga a qualidade
do requerente inventor, assume-se que quem requer o privilégio é o inventor.

Mais especificamente, o artigo 19 do Cddigo de Propriedade Industrial ( Lei
n.°5.772/71) identifica que o inventor é considerado como sendo a empresa que
Se apropria e incorpora, ao seu acervo patrimonial, os bens produzidos com a
forca de trabalho intelectual de seus pesquisadores. A empresa, na qualidade de
pessoa juridica, € a figura, por construgéo legal, considerada “inventor”. Sob
esse aspecto, os produtores intelectuais da invencéo, situam-se a margem da
discusséo acerca da prioridade do requerimento do privilégio de invencéo. Por
conseguinte, sagyso factg expropriados.
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Em outros termos, é o paradoxo entre o inventor, propriamenteatitos
o requerente do privilégio. Entretanto, esse conflito é apenas aparente, pois é
prevista, para ele, a solucédo legal. Nesse sentido, a titularidade do pedido &
atribuida ao requerente, que é, normalmente, 0 empregador, a empresa para o
qual o inventor presta servi¢cos, como € possivel depreender pelo artigo 40 da
Lein.5.772/71.:

Art. 40. Pertencerdo exclusivamente ao empregador, 0s inventos, bem
como os aperfeicoamentos, realizados durante a vigéncia de contrato
expressamente destinado a pesquisa no Brasil, em que a atividade inventiva
do assalariado ou do prestador de servigcos seja prevista, ou ainda que
decorra da prépria natureza da atividade contratada.

Paragrafo 1. Salvo expressa disposicdo contratual em contrério, a
compensacao do trabalho ou servigo prestado sera limitada a
remuneracao ou ao salario ajustado.

Paragrafo 2. Salvo ajuste em contrario, serdo considerados feitos durante
a vigéncia do contrato os inventos, bem com os aperfeicoamentos, cujas
patentes sejam requeridas pelo empregado ou pelo prestador de servicos
até 1 (um) ano depois da extingdo do mesmo contrato.

Conforme exposto, a concepcdo juridica de propriedade intelectual, em sua
esséncia, € descaracterizada. A lei, ao conceder a titularidade das invengdes ao
empregador, descumpre 0s objetivos da propriedade intelectual. Ela desestimula
0s inventores, pois ndo terdo nenhuma compensacao pelos seus inventos, a nao
ser o salario previamente pactuado. Além disso, a lei pode acirrar, ainda mais,
a disputa entre o capital e o trabalho intelectual.

Para ser inventor, conforme a legislagéo citada, ndo é necessario dedicar-se
exaustivamente as atividades de pesquisa, producdo de processos, etc. O suficiente
€ ser empresario e contratar mao-de-obra especializada. Sob esta perspectiva,
propde-se que a legislacdo sobre propriedade intelectual deve apreender a
diversidade das manifestacdes dos problemas praticos, assegurando, ndo apenas
0 monopdlio das invenc¢des, mas, e principalmente, a contrapartida aos
trabalhadores intelectuais.

Pode-se destacar que, em relacao a titularidade do direito do melhorista, a
proposi¢cdo avanga em relacdo a mesma previsdo decorrente dos direitos do
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inventor, previstos no mecanismo de funcionamento da patente. Conforme o
paragrafo 2° do Artigo 29 do Projeto de Lei de Cultivares 1.457/96, ha a
possibilidade de o empregador conceder ao empregado a participacdo nos ganhos
econdmicos. Apesar dessa possibilidade, entretanto, o melhorista também
continua sujeito ao processo de expropriagcdo dos produtos de seu trabalho
intelectual. Torna-se necessario enfatizar que tanto a prerrogativa do melhorista
guanto a do inventor aparecem regulamentadas por meio do verbo no condicional,
ou seja, “podera” ser implementada a sua participa¢cdo nos ganhos econémicos.

FORMAS DE IMPLEMENTACAO PELO ESTADO

Apoés a andlise das dissonancias entre a propriedade intelectual e a
propriedade industrial, o que possibilita a identificacdo da conexdo entre
apropriacao e excluséo na relagao trabalho intelectual/capital, torna-se necessario
apresentar, do ponto de vista da técnica juridica, as alternativas que o Estado
pode implementar, com o objetivo de resolver esse conflito. Inicialmente, como
destaca o paragrafé 1do artigo 40, apresentado anteriormente, é possivel a
compensacao do trabalho ou servigo prestado. Sob esta hipétese, a lei considera
gue existe a figura do pesquisador, desde que no contrato de trabalho haja uma
clausula especifica a esse respeito. A omissdo esta, entretanto, no tipo de
participacdo do pesquisador. Por exemplo, ela pode ser sobre os lucros da
empresa, ou sobre osyalties referentes ao seu invento. Nesse sentido, os
pesquisadores ou trabalhadores intelectuais devem acrescentar esses detalhes
no contrato de trabalho. A lei que concede privilégio de patente, além de
expropriar o pesquisador, excluitodos os demais que séo titulares da invengéo.

Segundo Cerqueira Leite (1992), os pesquisadores, por lei, no Brasil ou em
gualquer pais, sdo “escravos intelectuais”. Ndo tém direito a propriedade
intelectual. A despeito disso, deve-se destacar que ha universidades federais que
prevéem a concessao de um percentual de pagamentgalties Entre elas,
pode-se destacar, a Universidade Federal de Vigosa que expressa, no paragrafo
3.9, artigo 4.° dos seus estatutos vigentes em 1998, o seguinte: “cabem aos
autores membros da comunidades universitaria, diretamente envolvidos na
geracéo da propriedade intelectual cinqiienta por cento dos beneficios pecuniarios
advindos da comercializacao da propriedade intelectual, sejam por transferéncia
da propriedade, sejam por participacdes”.
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A proposicdo das universidades federais parece apresentar uma
alternativa ao estimulo a pesquisa individual ou por grupos. Entretanto, ao
considerar a prépria politica cientifica e tecnolégica para essas universidades
e instituic6es publicas de pesquisa, a qual apresenta cortes nos investimentos,
h& a institucionalizagdo do desestimulo, pois elas possuem garantias de
manutenc¢do dos salarios, fundamentalmente. Sao as empresas que possuem
garantias constitucionais na qualidade de agente investidor em pesquisa.
Mais especificamente, o paragrafodb artigo 218 da Constituicdo Federal
expressa que:

A LeP apoiard e estimulard as empresas que invistam em pesquisa,
criacdo de tecnologia adequada ao pais, formacédo e aperfeicoamento
de seus recursos humanos e que pratiquem sistema de remuneracéo
que assegurem ao empregado, desvinculada do salério, participagédo
nos ganhos econémicos resultantes da produtividade de seu trabalho.

Considerando esse apoio formal, um outro aspecto se sobressai na
implementacao da lei, por parte do Estado. Se as empresas recebem “incentivos”
oficiais para o desenvolvimento das suas atividades em P&D, os pesquisadores
estariam sendo remunerados pelos proprios contribuintes e ndo, como se espera,
por meio da participacdo dos pesquisadores nos resultados dos seus trabalhos.
Sob este aspecto, a Constituicdo Federal apresenta uma contradi¢cdo. Por exemplo,
se por um lado ela refor¢ca o estimulo a empresa, desconsiderando, ao mesmo
tempo, a circulacao livre do conhecimento e o estimulo aos pesquisadores, por
outro, o artigo 1, inciso 1V, da Constituicdo Federal apregoa a valorizagéo
social do trabalho.

E necessario enfatizar que, pelo exposto, procura-se apresentar as contradicdes
na esfera da regulamentacéo e da implementacdo do conhecimento e a delimitacao
para o exercicio da atividade de pesquisa. Pode-se afirmar, considerando-se,
especialmente, o conjunto de analises elaboradas sobre a regulamentacéo do

3 Os incentivos as empresas vém estabelecidos na Lei n.° 8.661/93, cujo objetivo, segundo Vargas
(1995:p.5) é a capacitagcdo tecnolégica das empresas industriais, visando a geragdo de novos produtos
e processo no pais, mediante a realizacéo de investimentos privados no Programa de Desenvolvimento
Tecnoldgico Industrial PDTI) e Programa de Desenvolvimento Tecnoldgico Agropecuério (PDTA).
“Até julho de 1995 — um ano e meio de vigéncia da Lei n.° 8.661 — foram contratados entre o
Ministério da Ciéncia e Tecnologia e empresas projetos de pesquisa e desenvolvimento no valor de
635 milhdes de Reais, correspondendo a uma rendncia fiscal de 175 milhdes de Reais. Ou seja, para
cada Real que a Unido deixa de arrecadar, as empresas investem 3,63 Reais. Vale recordar que esses
projetos recorrem a capacitagcdo técnica existente em universidades e centros tecnolégicos, envolvendo,
até a data, cerca de 80 nucleos de pesquisas nos projetos de P&D".
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conhecimento, que é apenas uma das possiveis dimensdes contraditirias existentes
no ambito sociojuridico. O importante € demonstrar que a questao, aqui analisada,
direciona para a exclusao do pesquisador sob uma perspectiva empirica pouco
explorada. Daforma como esse contelido é apresentado, pode-se inferir que a
dependéncia tecnoldgica, na melhor das hipoteses, devera ser mantida, e, na
pior das suposicdes, devera ser agravada.

Se, por um lado, h& o envolvimento do Estado em criar leis e condi¢des para
implantar e controlar a regulamentagéo, o conteudo normativo apresenta-se
prejudicial aos interesses da pesquisa, agravando a dependéncia tecnoldgica.
Por outro lado, se ndo ha esse envolvimento, a dependéncia continua. E uma
hipotese que advém da propria tradigéo brasileira em legislacéo da propriedade
privada. E a empresa que desfruta de todas as prerrogativas econdmicas advindas
da regulamentacdo. Especialmente, no caso da biotecnologia vegetal, a
titularidade das invencdes e das cultivares permite algumas prerrogativas para
as grandes empresas, destacando-se a possibilidade de obrigar os pesquisadores
e inventores a explorarem suas patentes ou registros em prazos determinados.
Usualmente, esses prazos séo curtos, o que leva o pesquisador a agir sob duas
hipéteses: ou ele negocia com a grande empresa ou perde a titularidade da
inovacao para o “dominio publico”. Entre ambas, pode-se inferir, que a hipdtese
mais provavel parece ser a primeira: a vinculacdo com a grande empresa.

Ainda com relacdo ao envolvimento das empresas, convém destacar que a
regulamentacdo da propriedade intelectual ndo conferiu nenhum tratamento
privilegiado as pequenas empresas. Além disso, a regulamentagdo néo fixa
expressamente os “deveres do inventor” (das empresas). Elas possuem apenas
direitos, garantias e vantagens, sem referéncia a qualquer 6nus e dever. Tanto
pelo contetdo da definicdo de propriedade intelectual como pela forma de
implementar a lei, as figuras do pesquisador e do inventor sdo as unicas sem
garantias e sem incentivos para a producéo cientifica e tecnologica no pais.
Mais do que proteger objetos, tecnologias, materiais e processos, a prerrogativa
deveria ser, ainda, o trabalho intelectual.

OBSERVACOES FINAIS

Sera gue a andlise apresentada sugere que a questao se concentra,
especificamente, sobre a tarefa da magistratura em dirimir dividas e conflitos
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trabalhistas na esfera da atividade intelectual? Considerando a especificidade
do tema, é previsivel que as demandas judiciais possam ocorrer muito
frequientemente. Nesse sentido, € a criagdo de juizos especiais para dirimir
guestdes relativas a propriedade intelectual a alternativa adequada?

Evidentemente, a racionalizagcdo material do Poder Judiciario € imprescindivel,
bem como o treinamento especifico de seus componentes para a eficiente
aplicacdo da funcéo jurisdicional. Entretanto, a intensidade do conflito na esfera
do trabalho intelectual reflete o papel atribuido ao sistema de C&T na sociedade.
O trabalhador intelectual permanece adstrito as informacdées, produtos e
processos da empresa onde produziu o conhecimento. O pior, se ele obtiver
um novo emprego, o trabalhador intelectual incorre em crime de concorréncia
desleal, cuja pena abstrata prevista é a detencédo de trés meses a um ano, ou a
aplicagcdo de multa. Considerando que o conhecimento cientifico € direcionado
pelas linhas de pesquisas atuais e emergentes, a propria lei coloca um obstaculo
a mudanca de emprego por parte do trabalhador intelectual. A vinculacao
empresarial intensifica o desenvolvimento de determinados projetos em linhas
de pesquisa, 0 que impede a continuidade dessas pesquisas em outros centros
empresarias de investigacao.

Considerando que as pesquisas, sob a orientacao de P&D, sdo desenvolvidas
por entidades privadas, o monopolio do conhecimento e a exclusao do pesquisador
podem gerar mais desigualdades nos paises em desenvolvimento. Inicialmente,
a pesquisa pode ser uma atividade ndo atrativa para os “talentos” nacionais. O
desestimulo propicia condi¢des para o desenvolvimento de pesquisas rotineiras
e burocraticas. Com isso, o0 sistema educacional ficard restrito as leituras,
interpretacdes e adaptacdes, consolidando as pesquisas rotineiras e a elaboracao
de diagnésticos generalizados.

Pelo 0 que expressa o contetdo da lei de propriedade intelectual e de acordo
com a forma de sua implementacédo pelo Estado, as dificuldades apresentadas
ao pais, no ambito do sistema de C&T, sdo inimeras. Na melhor das hipéteses,
espera-se que a condicdo de pais tecnologicamente dependente continuara.
Na pior das hipoteses, espera-se que essa situacao podera piorar.
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