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... if the concept of existence value
were to be extended into every realm,
God has the ultimate existence value.”
Robert Nelson (1996, p. 10)

... [e]conomists seek to ‘measure preferences’ for improvements in
environmental quality and natural assets, or against their deterioration. ...

Economists do not ‘value the environment’. They observe that individuals have
preferences for improvements in the environment and

that those preferences are held with varying degrees of intensity.

David Pearce (1993, prefacio, ix)”

RESUMO

Nao tem havido espago no raciocinio econdmico para a idéia de valorar alguma coisa que ndo
seja diretamente “consumida”. O artigo classico de John Krutilla (1967) argumentava que as
variaveis incluidas na “fun¢do utilidade™ de uma pessoa nao devem ser restritas a quantidade de
bens e servigos ordinariamente consumidos. Entende-se por valor existéncia a parte do valor de
um bem ou servico ambiental que independe do seu uso presente ou futuro. Nao obstante,
alguns economistas tém recomendado que seja abandonado o uso de valor de existéncia por
causa de problemas teoricos e empiricos. Outros contra-argumentam indicando que um processo
de tomada de decisdes ndo pode prescindir de estimativas do valor de existéncia, extremamente
relevante em certas situagdes. Este ensaio contribui para o debate, sumariando e analisando,
criticamente, as posi¢des em conflito. Defende a necessidade de estimar o valor de existéncia

! Trabalho submetido ao XXV Encontro Brasileiro de Economia, Anpec, Recife, dezembro de 1997,
e desenvolvido com apoio financeiro do CNPq.

2 Respectivamente, Professor Adjunto e Bolsista de Iniciagdo Cientifica/CNPq do Departamento de
Economia da Universidade de Brasilia (ECO/UnB).
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de bens e servicos ambientais. Discute, entdo, aspectos metodoldgicos que devem ser considerados
em qualquer tentativa de valorag@o.
Palavras-chave: valor de existéncia, valoragao econdmica ambiental e valoragao contingente.

VALUING THINGS THAT DO NOT HAVE VALUE.
EXISTENCE VALUE, ECONOMICS AND ENVIRONMENT.

ABSTRACT

Economic thinking has not paid too much attention to those goods and services that are not
directly consumed. In his seminar paper, John Krutilla (1967) argued that variables included in
a consumer’s “utility function™ should not be restricted to the amount of effectively consumed
goods and services. Existence value can be defined as the portion of the value of a thing that is
independent of'its use, in the present and/or in the future. Nevertheless, some economists have
recommended that estimate of existence value should be abandoned due to theoretical and
empirical difficulties. Others have argued that existence value can be very relevant in some
situations and must be measured. This paper contributes to this debate, critically reviewing the
state-of-the-art literature on the subject. Methodological aspects of valuation of existence
value are also discussed. It is argued that it is necessary to estimate the existence value of
environmental goods and services.

Key words: existence value, environmental economic valuation, contingent valuation.

INTRODUCAO

A conservagio e a preservacdo do meio ambiente sdo defendidas com base
em argumentos diversos, muitos deles ndo-econdmicos (Basili & Vercelli, 1998).
Razdes éticas, culturais, religiosas, estéticas e politicas, entre outras, estdo
presentes no debate ambiental contemporaneo. Apesar de serem razdes néo-
econdmicas, elas podem ter conseqiiéncias economicamente significativas.
Pessoas, instituigdes e paises podem estar dispostos (ou podem ser forgados) a
sacrificios provocados pela realocag@o de recursos escassos e pela redugido do
consumo presente ou da renda disponivel em favor da conservacido ou da
preservagdo de bens ou servigos ambientais.

Nao obstante, a conservacdo e a preservagdo ambientais freqlientemente
sdo defendidas por razdes econdmicas, muitas delas negligenciadas pela teoria
econdmica marginalista. Um exemplo dessa desatencdo € destacado no trabalho
de Basili & Vercelli (1998) e diz respeito ao valor de (quase-) op¢do. Sempre
que ha incertezas e a decisdo tomada pode ter conseqii€ncias irreversiveis, a
conservacgdo de um bem ambiental pode ser justificada pela relevancia de seu
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implicito valor de opg¢do (ou valor de quase-opg¢do) intertemporal®,
independentemente de qualquer consideragio religiosa, ética ou cultural.

Um outro exemplo da negligéncia dos economistas foi assinalado por Nelson
(1996). Ele argumenta que, historicamente, ndo tem havido espago no raciocinio
econdmico para a idéia de valorar alguma coisa que pode nunca ser vista,
tocada ou experimentada; isto é, algo que néo € “consumido” de uma maneira
direta. Foi o artigo classico de John Krutilla (1967) que alterou, de alguma
forma, essa situagdo. Para Krutilla, os prazeres da vida ndo devem ser reduzidos
apenas aquelas coisas que podem ser vistas e tocadas. Formalmente, as variaveis
incluidas na “fun¢o utilidade” de uma pessoa ndo devem ser restritas a
quantidade de bens e servigos ordinariamente consumidos. Também podem ser
incluidos os diversos niveis de conhecimento que o individuo tem sobre as
caracteristicas fisicas e sociais existentes no mundo. Pelo menos em tese,
consumidores estariam dispostos a pagar alguma coisa por essa ultima forma
de consumo, permitindo, assim, que economistas tentem estimar valores de
existéncia em termos monetarios.

O debate entre economistas e ndo-economistas sobre o valor de existéncia
desenvolve-se em duas linhas de argumentag@o relacionadas, porém distintas.
Em uma primeira vertente, alguns economistas tém recomendado aos seus
colegas que abandonem o uso de valor de existéncia por causa de problemas
tedricos e empiricos*. Outros contra-argumentam indicando que, apesar de
dificuldades e limita¢des significativas, um processo de tomada de decisdes
ndo pode prescindir de estimativas do valor de existéncia, visto que esse ¢
extremamente relevante em certas situacdes (Hanemann, 1994). A outra
vertente do debate sobre o valor de existéncia ¢ baseada naquilo que Nelson
(1996) chamou de “teologia econdmica™ : fazer estimativas do valor de
existéncia € tdo sem sentido quanto tentar estimar o valor de Deus.

3 Isto ¢, pela relevancia do fato de que ao conservar o bem ambiental, o individuo e/ou a sociedade
ganham a possibilidade de explorar informag@o posterior sobre os “pros” e “contras” de estratégias
alternativas de escolha. A preferéncia por flexibilidade intertemporal manifestada em valores de
(quase-) op¢do tem sido analisada em teorias monetaria e financeira pelo menos desde John M.
Keynes, que a chamou preferéncia especulativa pela liquidez. Para um excelente survey da literatura,
ver Basili & Vercelli (1998).

4 Veja, por exemplo, o trabalho de Diamond & Hausman (1994).

> Teologia sendo entendida como uma estrutura de conceitos ou significados por meio da qual uma
pessoa entende a sua vida e os valores fundamentais que a moldam. O progresso econdmico como
o caminho para o fim da escassez tem sido a “teologia econdmica” do século XX. Para muitos, com
o fim da escassez, estariamos eliminando a causa de todos os conflitos humanos.

Cadernos de Ciéncia & Tecnologia, Brasilia, v.16, n.3, p.59-83, set./dez. 1999 61



J. M. Nogueira & M. A. A. de Medeiros

Em outras palavras, por um lado, discute-se se o valor de existéncia deve
ser estimado de uma perspectiva ético-filoséfica. Do outro lado, debate-se como
ele pode ser estimado® e a validade tedrica e metodoldgica dessa estimativa.
Este ensaio contribui para o debate, sumariando e analisando criticamente as
posi¢des em conflito. Ao fazé-lo, posiciona-se com aqueles que defendem a
necessidade de estimar valor de existéncia de bens e servicos ambientais.
Discute os aspectos metodoldgicos centrais que devem ser considerados em
qualquer tentativa de valorago.

A proxima segdo inicia-se com a defini¢ao do Valor Econdmico Total (VET)
e o Valor de Existéncia (VE) como parte do VET. Logo apds, apresentam-se
as visdes em conflito sobre o valor de existéncia. Destacam-se, entre os
economistas, Pearce (acomodando as percepgdes dos bidlogos) e Nelson
(insistindo que € uma questdo religiosa tentando ser respondida por meio do
método econdmico). A visdo dos filésofos €, também, contemplada por Rolston
111, assim como a dos ecologistas, com a argumentagdo de Regan. A segunda
secdo do ensaio apresenta uma moldura tedrica, com base nos pressupostos
marginalistas, para tratar o VE e analisa o método de valoragdo contingente
(MVC), a técnica usada para o calculo do VE. Na se¢ao trés, posicionamo-nos
sobre se e como o valor de existéncia deve ser estimado. Breves comentarios
conclusivos finalizam este ensaio.

VALOR DE EXISTENCIA: O QUE E E PARA QUE SERVE?

A literatura econdmica convencional sugere que o valor de um bem ou
servigo ambiental pode ser mensurado por meio da preferéncia individual pela
preservagéo, conservacdo ou utilizagdo desse bem ou servigo (Bateman &
Turner, 1992). Considerando seu gosto e preferéncias, cada individuo tera um
conjunto de preferéncias que sera usado na valoragio de todo e qualquer bem
ou servigo, incluindo os ambientais. No caso especifico desses ultimos,
economistas iniciam o processo de mensuragio distinguindo o valor de uso e
o valor de ndo-uso do bem ou servigo ambiental (Pearce & Turner, 1990). O
valor de uso refere-se ao uso efetivo ou potencial que o recurso pode prover. O

¢ Cropper (1995), por exemplo, observa que “la categoria de beneficios mas dificil de medir (y
valorar) son los que podemos denominar beneficios de uso pasivo o valor de existencia. Estos
incluyen lo que yo he llamado “beneficios ecoldgicos ...”(p. 130) Nods voltaremos a essa discussdo
na terceira se¢do do presente trabalho.
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valor de ndo-uso, ou valor intrinseco, ou valor de existéncia, reflete um valor
que reside nos recursos ambientais, independentemente de uma relacdo com
os seres humanos, de uso efetivo no presente ou de possibilidades de uso futuro
(Marques & Comune, 1995).

A partir dessa disting@o inicial, novos detalhamentos sdo paulatinamente
incorporados. O valor de uso € subdividido em valor de uso propriamente dito,
valor de opg¢do e valor de quase-opg¢do. O valor de opgao refere-se ao valor
da disponibilidade do recurso ambiental para uso futuro. O valor de quase-
opgdo representa, por sua vez, o valor de reter as opg¢des de uso futuro do
recurso, dada uma hipdtese de crescente conhecimento cientifico, técnico,
econdmico ou social sobre as possibilidades futuras do recurso ambiental sob
investigacdo’. Muitas variantes dessa classificagdo existem®. Ndo obstante,
pode-se distinguir os seguintes componentes do Valor Economico Total (VET)
de um bem ou servi¢o ambiental:

VET = valor de uso + valor de op¢éo + valor de quase-opgao + valor de existéncia

Fica claro que a valoracdo economica do meio ambiente passa pelo calculo
do VET para o bem ou servigo ambiental sob analise. Entretanto, como bem
destacam Marques & Comune (1995), o valor econdmico total do meio ambiente
ndo pode ser integralmente revelado por relagdes de mercado. Muitos de seus
componentes ndo sdo comercializados no mercado e os pregcos dos bens
econdmicos ndo refletem o verdadeiro valor da totalidade dos recursos usados
na sua produgdo’ . Nesse contexto, o problema pratico com valoragdo econdmica

7 Esse valor ¢é, particularmente, relevante nas discussdes sobre conservagdo da biodiversidade. Para
detalhes ver Nogueira & Dore (1994).

8 Por exemplo, segundo Boyle & Bishop (1985) ¢é possivel distinguir seis tipos de valores para um
recurso ambiental. O primeiro se relacionaria com um valor de uso consumivel, como pescar e
cacar. O segundo seria um valor de uso ndo consumivel, como observar passarinhos ¢ um cenario
natural. Ja o terceiro valor diria respeito possibilidade de um recurso ambiental provirem servigos
indiretos através de filmes de cinema, programas de televisdo etc. As pessoas podem ter satisfacdo
pelo simples fato de uma espécie ou de um habitat existirem, o que constitui o quarto elemento do
valor do ambiente. Além disso, mesmo que o individuo ndo consuma o servi¢o provido pelo recurso
ambiental, ele pode estar interessado em garantir a existéncia do recurso. Isto €, para ele ¢ desejavel
que o recurso esteja disponivel para outras pessoas agora ou no futuro. Finalmente, espécies e
habitats possuem o direito de continuar existindo.

? Isto porque os mercados falham em alocar eficientemente os recursos, havendo uma divergéncia
entre os custos privados e sociais.
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¢ obter estimativas plausiveis a partir de situagdes reais onde ndo existem
“mercados aparentes” ou existem “mercados muito imperfeitos”. Sendo possivel
obter tais valores, eles estardo captando pelo menos parte do que deve ser chamado
de valor intrinseco, considerando o ambiente como uma entidade em si mesma.

De acordo com Pearce & Turner (1990), economistas t€ém sugerido que o
valor de existéncia origina-se de alguma forma de altruismo - preocupagio
com outras pessoas, outros seres ou com coisas. Esse altruismo pode decorrer
de: a) motivo heranca - deixar bens e servigos ambientais para seus descendentes
e para geracdes futuras em geral; b) motivo presente - garantir a amigos ou
parentes um presente na forma de bens e servigos ambientais; e ¢) motivo
simpatia - disposi¢do de garantir a sobrevivéncia de, por exemplo, plantas e
animais por pura e simples simpatia por esses seres. Esse tltimo motivo pode
ser interpretado como o reconhecimento, por parte dos seres humanos, do direito
que seres ndo humanos e as coisas tém de existir.

Os mesmos autores destacam, no entanto, que “... existence values relate to
values expressed by individuals such that those values are unrelated to use of the
environment, or future use by the valuer or the valuer on behalf of some future
person.”'® Assim, os motivos a e b acima seriam componentes do valor de (quase-
)opgao!! e apenas cjustificaria o valor de existéncia de um bem ou servigo ambiental.
Em outras palavras, valor de existéncia ¢ a parte do valor de um bem ou servigo
ambiental que ¢ independente de seu uso presente ou futuro por seres humanos
vivos ou ainda por nascer. Bens e servigos ambientais teriam valor em si mesmo,
independentemente do seu uso ou de sua utilidade para os seres humanos.

Entretanto, o que esta “em existéncia” por si, ndo tem valor. Um “humanista”
argumentaria que somente a vida humana possui um valor intrinseco. Qualquer
outra forma de vida existente no planeta nada mais seria do que instrumental ao
interesse e a satisfacdo das necessidades humanas. Essa seria a opinido de
muitos economistas ao longo deste século. Quando esse lema comega a receber
ataques de varias dire¢des'?, os economistas resolvem prestar atengéo ao “valor

19 Pearce & Turner (1990), p.131. ... valores de existéncia sdo valores expressos por individuos mas
que ndo sdo relacionados com o uso do meio ambiente no presente, nem com o seu uso pelo
valorador, ou por alguém que ele represente, no futuro.”

Valor de opg¢do = valor em uso futuro pelo individuo valorador + valor em uso futuro por outros
individuos ja nascidos + valor de uso por futuras geragdes.

Principalmente de naturalistas que consideram esse raciocinio uma racionalizacdo antropocéntrica
insensivel e uma ideologia protegendo interesses pessoais e de classes.

[~}
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de existéncia” de certos bens e servigos, principalmente ambientais. Nelson
(1996) argumenta, com certa dose de cinismo, que economistas decidiram tentar
mostrar consideracdo pelo movimento ambiental, sem abandonar a autoridade
do reino da linguagem economica. A esséncia do questionamento de Nelson “¢
que o valor de existéncia tem pouco ou nada a contribuir para essa discussio
religiosa particular.” (p.19). Em suas palavras:

“In summary, a fundamental problem with existence value is that in many cases it
attempts to answer a religious question with an economic method. Making estimates
of the existence value of an object in nature is then both as silly and as meaningless
as asking how much God is worth. Economists should abandon the use of existence
value and concentrate their scarce resources on more useful projects that are in fact
suited to their analytical tools.” (Nelson, 1996, prefacio, p. ix).

Em um eloqiiente artigo, Rolston 111 (1988) apresenta aspectos interessantes
do debate sobre o “valor da natureza” ou, usando as suas palavras, o “valor
incorporado na natureza”®. A tese central de Rolston III ¢ a de que o valor da
natureza néo deve ser algo subjetivamente determinado pelos seres humanos,
mas, sim, como algo inerentemente objetivo, uma propriedade intrinseca.
Processos naturais existiam muito antes do surgimento do ser humano e existirdo
depois do seu desaparecimento, argumenta. Assim, a perspectiva humana do
processo natural nada mais seria do que um flas/# em um tempo infinito ¢ uma
minuscula pe¢a de um imenso quebra-cabeca universal.

Argumentagdo semelhante ¢ encontrada nos trabalhos dos defensores dos
direitos e da libertacdo dos animais e das plantas. Regan (1983, p.248-249) ¢
revelador:

“ ... we fail to treat individuals who have inherent value with the respect they are
due, as a matter of strict justice, whenever we treat them as if they lacked inherent
value, and we treat them this way whenever we treat them as if they were mere
receptacles of valuable experiences ... or as if their value depended upon their
utility relative to the interests of others.”

3 Rolston III (1988) indica 14 tipos de valores incorporados na natureza: 1) de suporte da vida: 2)
econdmico; 3) recreativo; 4) cientifico; 5) estético; 6) de espécies ameacadas; 7) histérico; 8)
simbolismo cultural; 9) de construtor de carater; 10) de unidade/diversidade; 11) de espontaneidade
e de estabilidade; 12) dialético; 13) religioso; e 14) intrinseco.
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Culturalmente, somos levados a negar valor intrinseco aos animais (néo
humanos), plantas e minerais. Nos nos importamos, fundamentalmente, com a
utilidade que eles podem ter para nos. Apesar de reagirmos quando violéncias
e abusos excessivos sdo cometidos'*, cremos que os direitos dos animais, plantas,
minerais etc., sdo limitados pelo uso que possamos deles fazer. Reagimos contra
os que querem nivelar, por exemplo, os direitos dos animais nao-humanos aos
dos humanos.

O TRATAMENTO DO VALOR DE EXISTENCIA
NA TEORIA ECONOMICA

N3ao obstante toda essa controvérsia, apenas a partir do movimento social
contemporaneo de preocupacdo com o meio ambiente'’, economistas
comegaram a despertar para a questdo e a verificar também as limitagdes do
seu instrumental para tratar o assunto. Até entdo, toda a no¢do da economia
estava voltada para o fato da “felicidade” ser sindnimo ou estar associada a
consumo. Dessa forma, o progresso economico se justificava perante a sociedade.
“Havia pouco ou nenhum espago no pensar econdmico para a idéia de que algo
que nunca pudesse ser visto, tocado ou de alguma forma experimentado poderia
ter valor para o individuo” (Krutilla, 1967, p.1). Apenas as coisas tangiveis
teriam valor.

Visando superar essa limitagdo tedrica da economia, John Krutilla, no seu
famoso artigo da American Economic Review de 1967, propds que “[o]s
prazeres da vida ndo necessariamente precisariam estar limitados a coisas que
podem ser vistas ou tocadas” (Krutilla, 1967, p.2). Ele, também, destacou que
o processo de decisdo alocativa envolveria, por exemplo, a existéncia de uma
area de destacada beleza cénica ou um tUnico e fragil ecossistema, cuja
preservagdo e continua disponibilidade poderia representar uma porcéo
significativa da renda real de muitos individuos.

Em uma situagdo como essa, a area sob a curva de demanda, que representa
a disposi¢do a pagar maxima, poderia ser consideravelmente menor do que o
minimo necessario para que aqueles individuos fossem compensados pela perda

¥ Como ficamos, também, indignados com violéncias e abusos extremos contra indios, criangas,
deficientes fisicos etc., apesar de termos dificuldades de defendermos seus direitos em nosso dia-a-
dia.

> Emergente nos Estados Unidos da América nos idos de 1960 ¢ 1970.
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da oportunidade de continuar usufruindo do servigo ambiental em questéo. Por
outro lado, se essa area estivesse sob alguma forma de propriedade individual,
os perdedores potenciais poderiam ser incapazes (por meio de sua disposicéo a
pagar agregada) de influenciar uma determinada decisdo de uso tomada pelo
proprietario da area. Este, por sua vez, também poderia ser incapaz de
compensar os perdedores com as receitas obtidas pelo uso alternativo do recurso.
Em casos como esse, seria impossivel determinar se a alocacdo de recursos
via mercado seria eficiente ou ineficiente.

Com o passar dos anos, o valor de existéncia comegou a ganhar importancia
no sentido pratico, passando a ser utilizado para estimar beneficios de a¢des
governamentais'® ou para calcular o valor de multas para punir empresas que
causaram danos ao meio ambiente. Ndo obstante, até hoje a maioria das
tentativas de mensuragéo do valor de existéncia tem sido feita por estudiosos
interessados em areas de reserva florestal ou ambiental e em espécies
ameagadas de extingdo. Porém, o uso do conceito pode ser bem mais amplo.
Florestas tropicais podem ter valor de existéncia para pessoas abastadas de
paises desenvolvidos. Casos interessantes de estudo sobre o valor de existéncia
sdo as areas de preservagdo ambiental em paises pobres e os debt-for-nature
swaps (trocas de divida por natureza)'’. Segundo Pearce, esses valores
transformados em valores por hectare, ainda que bastante imperfeitos, revelam
estimativas seguras'® das preferéncias das pessoas que residem nos paises
ricos pelos recursos ambientais de paises pobres, como florestas principalmente.

Na verdade, existem possibilidades ilimitadas para o calculo do valor de
existéncia. Virtualmente, qualquer objeto investido com importancia simbolica
tem um valor de existéncia. A partir desse ponto, tem inicio um grande debate
(ainda ndo concluido) sobre validade, aplicabilidade e operacionalidade do
conceito no mister de avaliar os bens ou servigos ambientais no sentido

>

Para os interessados, recomendamos Kopp & Smith (1993).

17" Sao processos que envolvem amortizagdes ou liquidagdes de dividas em moedas conversiveis de
paises pobres mediante um acordo entre estes e organizagdes conservacionistas. Essas entidades
ficam responsaveis pelo pagamento daquelas obriga¢des e, em contrapartida, os governos desses
paises assumem o compromisso de preservar e manter areas selvagens. Elas ndo se tornam
proprietarias dessas areas mas asseguram direitos para conservagdo da terra ou uso sustentado delas.
“Nonetheless, debt-for-nature swaps are (so far) the only way in which we have secured estimates
of what might be existence value. Actually carrying out a contingent valuation exercise of the
North’s willingness to pay for environmental assets in the South would be another way of achieving
this goal, and such exercises are planned (p.67-68).”

%
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econdmico. No inicio deste ensaio, a citacdo de David Pearce destacava
que economistas ndo valoram o meio ambiente. Eles apenas observam que
individuos tém preferéncias por melhoria e/ou preservagdo ambientais e
que essas preferéncias variam, em grau de intensidade, entre diferentes
individuos. S3o essas preferéncias o objeto de valoracdo do economista.
Neste contexto, usuarios € ndo usuarios podem valorar um bem ou servigo
ambiental (Freeman III, 1993a)".

Um tratamento tedrico do valor de existéncia

Seguindo essa linha de raciocinio, podemos partir da teoria de consumo
marginalista, propondo que consumidores, como grupo, comportem-se
racionalmente. O objetivo do consumo ¢ maximizar utilidade, considerando
restrigdes de precos e renda. Por hipdtese, o consumidor é capaz de comparar
cestas de bens e servicos (incluindo, bens e servigos ambientais) e coloca-las
em ordem de preferéncia®. Conforme desenvolvido por Freeman III (1993b),
considere, inicialmente, um individuo cuja fungéo utilidade tem a seguinte forma:

u=u(X Q) 1

onde X ¢ um vetor de bens privados [ou de mercado, X = X, ey X5 «uey X_]
e Q é um vetor de fluxos de bens ou de servi¢os dos recursos naturais e
ambientais que sdo usufruidos pelo individuo [Q = q,, ..., q;5 -, q ]. Para
alguns dos elementos de Q existe um prego; podemos, entdo, estabelecer que
R ¢ um vetor de precos de Q. Sabendo-se que P ¢ um vetor de pregos de X e
M ¢ a renda do individuo®', podemos escrever:

PX+RO=M )

1 “There is no logical reason why a user of a resource could not also hold values that are independent
of that use and related to preservation, existence, or bequest motivations. By definition, nonusers
of a resource can hold only nonuse values, but user may hold both use and nonuse values for a
resource.” (Freeman III, 1993a, p. 269).

2 Estabelecendo, assim, uma relagdo de preferéncia sobre um conjunto de escolhas ou cestas de bens
e servigos. Conceitualmente, ¢ necessario que essa relacdo atenda a trés condigdes: completeza,
transitividade e reflexividade.

21 Por hipotese, essa renda ¢ totalmente gasta em X e Q.
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Podemos, também, estabelecer a fungcdo demanda condicional, ou seja
“condicionar” a demanda por bens privados (ou de mercado) a determinada
quantidade de Q (e logicamente aos vetores R e P); formalmente temos:

x,=x,(P. PX, Q) (3a)
ou

x,=x,(B. M-RQ, Q) (3b)

onde x, sdo as quantidades demandadas do bem X.

Considerando que temos as quantidades que o consumidor demanda do bem
X, podemos obter a fungdo de utilidade indireta®* condicional v a determinada
quantidade de Q:

vy=v (P, PX, Q) (4a)
ou

v=v(EM-RQ 0 (4b)

A inversa da fun¢ao de utilidade indireta condicional para o termo M - R.Q
gera uma funcdo dispéndio condicional, que fornece o dispéndio minimo em
bens privados (de mercado) necessario para alcancar um nivel de utilidade u,
dados P e Q (Problema Dual do Consumidor). Em outras palavras, o dispéndio
em quantidades de bens de mercado X pode ser expresso:

e’=PX =M-RQ = e¢"=¢e" (B Q, u»

2 Como definida em Barbosa (1985, p. 27).
3 Essa ¢ a Fungdo Dispéndio Condicional.
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Nesse contexto, a dualidade do problema de maximizagéo da utilidade pode
ser expressa como sendo a de minimizar o dispéndio sujeito a restri¢ao de que
a utilidade do individuo iguala ou excede algum nivel estabelecido, u’. A solugéo
para esse problema gera a func¢do dispéndio restrita, a saber:

e=e (PR Q u)*

As fun¢des dispéndio condicional e restrita estdo relacionadas de acordo
com a seguinte expressao:

c=e'+R. QO (5)

Medidas de bem-estar podem ser definidas em termos de ambas as fungdes
dispéndio (condicional e restrita). Alteragdes no bem-estar do individuo podem
ser conseqiiéncia, entre outras coisas, de varia¢des na qualidade e/ou na
quantidade de servigos de recursos naturais e ambientais que ele/ela usufruem.
Podemos, entdo, definir q como sendo um parametro de qualidade ambiental,
que se assume, por simplicidade, ser o unico elemento de Q. O valor marginal
de um pequeno incremento em q € a redugdo na renda que € (apenas) suficiente
para manter a utilidade do individuo em seu nivel original®. Se w,_ ¢ o valor
marginal da mudanga em q, ele € dado pela derivada da fungéo dispéndio restrita
com relagdo a q, ou seja:

oe
W= - (6)
dq

* Que representa o gasto total em todos os bens necessarios para obter o nivel de utilidade u0, que
resolve o problema primal do consumidor e fornece a expressdo da curva de demanda marshalliana,
considerados P, R e Q.

» Essas duas formas de fung@o dispéndio coincidem no caso especial onde R = 0.

% Dito de outra forma, aumentar q significa aumentar o consumo do bem ambiental que tem um
prego R; isso implica aumento da parcela da renda M no uso desse recurso (isto €, vocé aumenta
a parcela da renda gasta com esse recurso ambiental). Assim, a variagdo em Q pode ser valorada por
esse gasto. Raciocinio analogo pode ser feito para o caso de uma redugdo em q.
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De (6) e diferenciando (5) em relagdo a q, tem-se:

oe’
w =- -r @)
Jq

O segundo termo, - r (preco de q), reflete o fato de que um q adicional
impde uma obrigacdo ao individuo de realizar um pagamento adicional dado por
r.q sempre que r é positivo. A condicdo de restri¢do nas quantidades do bem
ambiental torna impossivel para um individuo ajustar a quantidade de q para
satisfazer as condi¢des convencionais de otimizagdo da igualdade das taxas
marginais de substitui¢do e proporgdes de preco (condi¢Ses de primeira ordem
do problema primal do consumidor)? . E por essa razdo que nos resta a opgo
de resolvé-lo por meio do problema dual do consumidor (ou demanda de Hicks).
Portanto, excedente compensatorio (EC)*® e excedente equivalente (EE)*
sdo medidas relevantes para avaliar uma mudanca de bem-estar. E a escolha
entre elas depende das mesmas consideragdes aplicadas para escolher entre
as medidas variacdo compensatoria (VC)* e variacdo equivalente (VEq)31
para mudangas de precos.

7" A solugdo do problema primal do consumidor (maximizacdo da utilidade do individuo restrita por
prego e renda) ¢ inviabilizada em questdes de bens e servicos ambientais devido a indivisibilidade das
quantidades de q.

% Busca compensar variagdes nas quantidades demandadas, mantendo o nivel de utilidade inicial. Isto
¢, o EC ¢ a variacdo na renda do individuo necessaria para torna-lo indiferente a variagdes nas
quantidades demandadas, pois ela (a variagdo) o mantém no mesmo nivel de utilidade em que ele se
encontrava antes da mencionada variacdo. Para uma visualizagdo grafica, ver Freeman III (1993b,
p. 76, Figura 3.8).

¥ Busca compensar variagdes no nivel de utilidade mantendo constante a quantidade demandada

inicialmente. Isto é, considerando-se uma melhora no recurso ambiental (que se expressaria em um

nivel de utilidade superior), o EE ¢ a variacdo na renda do individuo necessaria para torna-lo
indiferente (que o compensaria) para que ele ndo alterasse o nivel de consumo do bem ambiental

(expresso em quantidades consumidas) que, por defini¢do, teria seu consumo aumentado devido a

essa melhoria na sua qualidade. Para uma visualizacdo grafica, veja Freeman III (1993b, p. 77,

Figura 3.9).

VC busca compensar variagdes nos precos, mantendo o nivel de utilidade inicial. Essa medida

responde a seguinte questdo: que pagamento compensatorio (isto €, mudanga equivalente na renda)

¢ necessario para tornar o individuo indiferente (isto ¢, manter o mesmo nivel de utilidade) entre

a situacdo inicial e o novo conjunto de precos? VC ¢, com freqiiéncia, interpretado como o

montante maximo que o individuo estaria disposto a pagar pela oportunidade de consumir ao novo

conjunto de pregos.

3 VEq ¢ a variagdo de renda equivalente a mudanga de bem-estar devido a alteragdo nos precos
relativos. Essa medida responde a seguinte questdo: que variagdo na renda (considerando o conjunto
inicial de pregos) levaria a uma mesma variacdo de utilidade equivalente a mudanga nos pregos?

30
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Uma das maneiras de apresentar EC e EE para mudangas nos bens com
restricdo de quantidades € a partir da funcdo de utilidade indireta condicional
(4a ou 4b, acima). As medidas EC e EE s3o definidas implicitamente como
solugdes para as seguintes expressdes:

EC ¢ a solugéo para:

viP,M-rq%q)=v [P, M-rq'-EC,q")

Ou, definindo em termos da fungéo dispéndio™®:
EC=e®Pr,q%u’) - e(P, 1, q', u’)
EC= M-e (P, r,q', u’, onde q'>q°

Por outro lado, EE ¢ a solugéo para:

v (P’ M - r°q0 + EE, qo) =Vv (Pa M - r.q‘, q])

Ou, definindo em termos da fungéo dispéndio:
EE =e (Pa ) qo, ul) -e (P’ I, q09 u0)
EE=e (P, 1, % u') - M, onde q">q°

Muitos bens e servigos ambientais sdo bens publicos e sdo, portanto,
adequadamente mensurados por essas duas medidas de excedente. Freeman
I11 (1993b) acredita que, no caso de bens publicos, as medidas de excedente e
de variagdo sdo idénticas para ambas as situacdes de equivaléncia e
compensatoria. Nao obstante, o enfoque a ser utilizado deve ser escolhido de
acordo com as caracteristicas do bem publico sob analise: medidas de excedente
devem ser empregadas quando uma mudanga em quantidade é imposta e quando
o consumidor ndo ¢ livre para ajustar a quantidade consumida.

32 Sendo u0 o nivel inicial de utilidade do consumidor (isto ¢, anterior a mudanga em q); q0 ¢ a situacdo
inicial do pardmetro q (isto ¢, anterior a mudanga); ¢ ql ¢ a situacdo final do pardmetro q (isto ¢,
posterior a mudanca).
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O Tratamento Empirico do Valor de Existéncia

A moldura tedrica apresentada anteriormente nos capacita para uma analise
critica do método comumente utilizado para a estimativa do componente valor
de existéncia do VET de um bem ou servigo ambiental. Uma consistente estrutura
tedrica e a clara determinago do objeto a ser valorado sdo fundamentais para
compreender toda a argumentagdo em favor da valoragio economica ambiental.
Individuos valoram (também monetariamente) recursos mesmo que nao usem
diretamente esses recursos no presente ou que venham a usa-los no futuro.
Pearce (1993) observa que a manifestagao das preferéncias dos individuos por
algo se expressa na sua “Disposi¢do A Pagar” (DAP) por esse algo®*.
Aceitando-se os pressupostos tedricos apresentados anteriormente, estimativas
de manifestagdo de preferéncia de individuos podem ser obtidos pelo método
de valoragdo contingente.

O método de valoragdo contingente (MVC) possibilita que valores econdmicos
sejam estimados para uma grande variedade de bens e servigos néo
transacionados em mercados. O seu uso para a elucidag@o do valor de existéncia
foi pensado, inicialmente, no contexto da analise custo-beneficio de projetos
com implicagdes ambientais (Common et al., 1997). Para alguns estudiosos, ele
¢ 0 “Unico método capaz de captar os valores de opgao e de existéncia” (Pearce,
1993, p.74). O MVC funciona, essencialmente, perguntando-se diretamente a
uma amostra de consumidores a sua DAP e/ou a sua DAC* por uma mudanca
no nivel e/ou na qualidade de um bem ou servigo ambiental.

Em sua aplicagdo, o MVC exige a estruturagéo cuidadosa de um mercado
hipotético, que fornecera as razdes para o pagamento de um bem ou servigo
ambiental® e estabelecera a forma como esse pagamento (também hipotético)
serarealizado®® (Hanley & Spash, 1995). Por meio da aplicagdo de uma técnica

b

3 Essa conveniéncia também pode ser explorada para valorar a percepcdo das pessoas pela melhoria
na qualidade ou para evitar a deterioracdo de recursos ambientais. Assim, a valoracdo adquire um
carater “antropomorfico” e com aplicacdo potencial na avaliagdo de politicas publicas. Outra
vantagem de obter tais valores ¢ que eles permitem comparar “valores ambientais” com “valores
de desenvolvimento” uma vez que estardo expressos na mesma unidade de medida: dinheiro. Com
os valores de DAP das pessoas por determinada melhora ambiental, por exemplo, despolui¢do da
baia de Guanabara, pode-se comparar os beneficios sociais e econdmicos advindos dessa decisdo
com os beneficios promovidos por incrementos no parque industrial do Rio de Janeiro com todos
os seus impactos sobre o nivel de emprego e renda no local.

Disponibilidade para Aceitar Compensagdo (DAC) pela redugdo do nivel e da qualidade de um bem
ou servico ambiental.

5> Por exemplo, transformacdo de uma determinada area geografica em parque nacional.

¢ Taxas, imposto sobre a renda, ingressos etc.

w
£
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de coleta de dados (p.e. questionario) a uma amostra de individuos, obtém-se
indicacdes de como eles “valoram” aquele bem ou servigo. Os respondentes
devem expressar sua maxima DAP para obter o mencionado bem ou servigo
ambiental ou sua minima DAC por nfo obté-lo. As ofertas individuais de DAP
ou DAC podem ser, entdo, agregadas, apresentadas como ofertas médias e/ou
medianas ou comparadas com caracteristicas socioecondmicas dos ofertantes
(renda, idade, grau de instrugdo, entre outros).

As criticas a0 MVC para a obtengdo de medidas de bem-estar podem ser
divididas, conforme proposto por Belluzzo Junior (1995), em dois grandes grupos.
O primeiro refere-se a validade das respostas obtidas, argumentando que o
processo de obtenc¢do dos dados ndo € factivel. Dito de outra forma, tais objegdes
consideram as respostas viesadas e, portanto, nao representativas da verdadeira
ordenacdo de preferéncia dos individuos. O segundo grupo, por sua vez,
fundamenta-se no argumento de que os resultados obtidos por meio do MVC
ndo sdo compativeis com a teoria econdmica. Isto é, as respostas obtidas nédo
refletem um comportamento compativel com o previsto pela teoria.

No que diz respeito a objecio de que as respostas obtidas podem apresentar
diferentes tipos de viés, para a nossa discussido de valor de existéncia®*’, os
vieses mais relevantes sdo:

(1) viés estratégico - ou respostas defensivas das pessoas com relagéo a
sua verdadeira DAP; assim, os entrevistados ndo revelam suas
verdadeiras preferéncias com o objetivo de obter alguma vantagem.
Em particular, se o respondente acredita que a sua oferta de DAP sera
efetivamente cobrada, ele/ela tendera a subestima-la; comportamento
similar tende a levar a uma superestimativa do DAC declarado;

(i) wviés da decisdo de baixo custo - respondentes racionais sabem que o
custo de expressar um compromisso ético € pequeno, pois acreditam
que sua resposta individual tem baixa probabilidade de influenciar a
decisdo de proteger o meio ambiente, apesar de este ser um simbolo
de comportamento considerado correto e consciente com o futuro da
humanidade. Nada mais “ambientalmente correto” do que defender a
sobrevivéncia do “mico-ledo dourado” e declarar-se disposto a pagar

7 Para uma avaliagdo mais ampla dos problemas existentes com a aplicagdo do MVC, recomendamos
Hanley & Spash (1995), Pearce (1993) e Belluzzo Junior (1995).
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“aquilo que for necessario” para a sua salvacéo, principalmente se ele
ou ela achar que a protego vai ocorrer porque “o governo precisar
fazer algo™;

(iii) viés hipotético - decorre do grau de informag&o introduzida no mercado
hipotético, seja pela omissio do entrevistador ou pela incompreensio
do entrevistado; desta forma, o viés tende a ocorrer dependendo da
maneira como as perguntas sdo formuladas e de quio realista o
mercado hipotético parece para o respondente®® ; ndo restam duvidas
de que esses dois aspectos sdo particularmente sensiveis quando
buscam-se estimativas para alguma coisa que pode nunca ser vista,
tocada ou experimentada.

Quanto ao argumento de que as respostas obtidas no MVC néo refletem
um comportamento compativel com o previsto pela teoria econdmica, ele esta
baseado no chamado problema de embedding (Belluzzo Junior, 1995). Esse
problema ocorre se obtivermos a mesma DAP por uma, duas, trés ou dez
reservas biologicas, por exemplo. Hanemann (1994) destaca que trés aspectos
estdo envolvidos: (i) efeito escopo - a DAP néo varia adequadamente de acordo
com a escala, ou escopo, do bem ou servigo sendo valorado; (ii) efeito de
seqiiéncia - considerando-se que cada uma das reservas bioldgicas mencionadas
¢ um argumento na fung¢ao utilidade do individuo, cada uma delas deveria obter
DAP diferentes se apresentada em primeiro ou segundo lugar na lista; e (iii)
efeito subaditividade - um projeto que envolva diversos subprojetos obtera uma
disposi¢do a pagar maior que a soma das disposi¢des a pagar de cada um dos
projetos tomados individualmente™® .

No entanto, uma critica tedrica mais contundente é feita por Common et al.
(1997). Eles lembram que o uso legitimo de estimativas de DAP/DAC agregada
requer que cada respondente tenha uma fun¢do utilidade definida. A literatura
sobre 0 uso do MVC para estimar valor de existéncia assume, por hipdtese,

3% Particularmente relevante ¢ a observacdo de Bishop & Welsh (1992) de que as nossas preferéncias
sdo fortemente influenciadas pela quantidade e informagdo de que dispomos sobre as coisas e, no
caso particular, sobre 0 meio ambiente e 0S recursos naturais.

¥ Hanemann (1994) destaca, ainda, que o ponto-chave ¢ considerar os efeitos de complementaridade
e substitutabilidade entre os bens que estdo sendo valorados. Se os bens forem complementares, por
exemplo, ¢ de se esperar o efeito de subaditividade. Se os bens forem substitutos ¢ de se esperar que
o primeiro na seqiiéncia de ofertas obtera uma disposi¢do a pagar maior.
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que a fungéo utilidade existe. No entanto, enfatizam Common, Reid e Blamey,
que o questionamento sobre a validade de tal hipdtese tem-se tornado cada vez
mais freqiiente. Eles desenvolvem alguns testes empiricos no mencionado estudo
e concluem que, quando estimativas de valor de existéncia sdo buscadas por
meio do MVC, ¢ heroico assumir que todos os individuos selecionados na
amostra tém as fun¢des de utilidade implicitamente definidas.

Sobre os valores empiricos obtidos para o valor de existéncia* por meio do
MVC, Pearce (1993, p.21) verifica que “eles sugerem que o valor de existéncia
pode ser um componente substancial do valor econdmico total*'.” Um caso
sugestivo de que o valor de existéncia representa uma parcela expressiva do
VET s#o os locais ou habitats Ginicos* . Um outro € a conservagdo de espécies
ameagadas de extin¢do, como demonstra o estudo de Stevens et al. (1991).
Por causa dessa significancia e dos vieses que podem ocorrer, a literatura que
trata desse método dedica especial cuidado* para tentar “tornar valida”
(validate) as estimativas obtidas da DAP das pessoas com relagdo a
conservagdo*. Apesar de os valores da DAP variarem bastante em termos
unitarios entre paises ou regides de um mesmo pais, Pearce acredita que existem
razdes para supor que as “‘escalas” (ordens de grandeza monetaria) sdo as
mesmas, variando em termos do nivel de renda.

VALORANDO O QUE NAO E OU NAO PODE SER VALORADO

Em sua analise da realidade humana e ambiental da Amazonia brasileira,
Lima (1996) argumenta que:

“até recentemente, ao se avaliar um projeto ndo se levava em considerag@o, pelo
menos de forma explicita, a degradag@o ambiental,

% “Valor de existéncia refere-se a valores do bem ambiental ndo relacionados com uso corrente ou
opcional” (p.21).

4 Pearce (1993) faz referéncia ao mesmo caso da visibilidade do Grand Canyon (p.21-22) citado por
Nelson (1996).

“ Como o Grand Canyon, por exemplo. Ou locais que “se ndo forem Unicos, (estdo) sujeitos a uma
extensa familiaridade para pessoas a alguma distancia desse bem ambiental” (p.73).

% De acordo com Pearce, os testes de validacdo incluem os seguintes itens gerais: a) checar os
resultados obtidos com os de outras técnicas (exemplo: custos de viagem); b) checar os vieses as
respostas dos questionarios; c) checar, se possivel, com as reais DAP reveladas de mercado (actual
market-revealed willingness to pay) (p.75).

“ E particularmente freqiiente o fendmeno do fiee rider ou caroneiro (pessoas que se beneficiam de
determinadas coisas mas ndo pagam por elas). Nesse caso especifico, seriam as pessoas que dizem
as suas DAPs mas ndo pagam porque outros pagam.
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... o fato € que, com toda a discussdo sobre a relagdo Homem/Natureza que se
desenvolve na atualidade, a componente ambiental tem um peso significativo na
avaliagdo de projetos, chegando mesmo a ser o fator preponderante em alguns
casos. ... O valor do ambiente pode variar de acordo com o grau de envolvimento
cultural, sentimental e religioso de uma pessoa ou grupo, o que, conseqiientemente,
vai causar uma variacdo dificil de prever dentro do ponto de vista econdmico. Pode-
se até mesmo chegar a conclusdo de que o meio ambiente ndo é valoravel
monetariamente. ... Mas como a questido ¢ muito maior que um simples método de
valorizagdo monetaria, a pergunta que deve ser feita é: a natureza tem pre¢o?”*

Para muitos, como Lima, nio faz sentido atribuir valores monetarios a coisas
que ndo foram criadas pelo ser humano. As regides selvagens (wilderness)
sdo sagradas, manifestagdes do Divino e devem ser preservadas a fim de
continuarem sendo lugares onde se “experimenta a presenca de Deus”,
conforme disse John Muir* . Nelson (1996, p.5) vai mais além quando observa
que “[o]s métodos do valor de existéncia t€ém sido largamente aplicados em
questdes como regides selvagens e espécies ameagadas que, (...), possuem
uma base religiosa?’. Assim, “em tais casos tenta-se responder uma questdo
religiosa através de métodos economicos.” Nao obstante, Nelson também chama
a atengdo para o fato de que embora os ambientalistas reconhecam que possa
haver ganhos politicos potenciais em se colocar o problema da preservagio de
areas selvagens em valores economicos, eles tém colaborado pouco (quando
ndo antagonizado) com os economistas.

Individuos tém preferéncias e valoram o meio ambiente, mesmo que nao o
facam da maneira que os economistas sugerem. Mais ainda, considerando uma

4

&

Trechos de diferentes paginas do Capitulo 4 da mencionada tese.

A preocupacdo com a questdo ambiental na sociedade americana tem bases culturais antigas: o
protestantismo, em particular o puritanismo. Antes até da rigorosa doutrina protestante, cambelismo,
na qual John Muir, fundador do Sierra Club em 1892, foi educado. O “[a]mbientalismo tem se
transformado numa religido secular (p.6)” nos EUA de maneira que “[o] problema real ¢ manter os
proprios principios morais da nagdo”, conforme diz a Wilderness Society. “A natureza ¢ uma igreja
literalmente construida por Deus.” Nelson (1996) descreve o historico do movimento ambientalista
nos EUA.

Nelson (1996) alerta que teologia deve ser interpretada num sentido mais amplo do que comumente
se pensa (cristianismo ou outras religides tradicionais). Seria um sentimento de adoracdo
(religiosidade) no sentido de que exista “uma estrutura de propositos/significados pelo qual uma
pessoa compreende sua vida e os valores fundamentais que o formam.”(p.4).

&
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sociedade especifica, o que alguns grupos sociais podem identificar como
positivo, de acordo com seus simbolos religiosos e culturais, para outros grupos
sera negativo. Um exemplo ¢ a criagdo de um novo parque numa area especifica
para preservar uma regido atingida ou potencialmente atingida pela depredagéo
humana. Os grupos favoraveis a sua criacdo atribuirdo valores positivos ao
parque, enquanto que os eventuais residentes (por exemplo, pescadores) da
area objeto de preservacdo atribuirdo valores negativos.

Na verdade, como destaca Nelson (1996), “valores de existéncia negativos”
podem ser tdo comuns quanto avaliagdes positivas. Em qualquer sociedade
diversificada € inevitavel que um simbolo cultural, religioso ou ambiental encarado
favoravelmente por um grupo possa ser visto desfavoravelmente por um outro
grupo. Para alguns, o estabelecimento de uma nova reserva bioldgica ou indigena
pode ser entendido como um desperdicio deliberado de boa madeira e/ou de
recursos minerais valiosos. Valor de existéncia negativo, aspecto normalmente
negligenciado até mesmo por economistas, indica simplesmente que “teologia
econdmica” (para usarmos o conceito de Nelson) € crenca de muitos outros
agentes sociais, ndo apenas dos economistas.

Nesse contexto, temos que concordar com Pearce (1993) quando ele propde
que ndo existe incompatibilidade entre valor de existéncia e a idéia de expressar
em termos monetarios as preferéncias das pessoas pelos bens ambientais. O
que esta sendo feito € ver o recurso ambiental sob uma 6tica econdmica, sem
querer diminuir os aspectos religioso, cultural e sentimental que envolvem a
questdo*® . A estimativa do valor de existéncia pode ser (e em muitos casos,
sem duvida, ¢) uma ferramenta importante para fundamentar decisdes,
notadamente de politicas publicas. Sua aplicagdo pode ser muito vasta, desde a
avaliag¢@o de programas e projetos até a busca do “desenvolvimento sustentavel”.
E mais, ela “demonstra que existe um argumento econdmico para se proteger o
meio ambiente, em adigdo a qualquer questdo ética.” (Pearce, 1993, p.93).

Ao propormos que valor de existéncia de certos bens e servigos ambientais
deva ser estimado, ndo estamos minimizando as dificuldades formidaveis -
tedricas e empiricas - envolvidas nessa estimativa* . Do ponto de vista teorico,

# “Ninguém pode servir a Deus ¢ a Mammon™ ao mesmo tempo. E uma ilustragdo “infeliz”, conforme
assinala Pearce, mas que ilustra o fato de as pessoas enxergarem o problema da valoragdo ambiental
como Mammon. E o pior, estendendo-a para o “economista” (p.14).

% Para uma excelente analise dos problemas empiricos decorrentes da aplicagdo do MVC, ver Bishop
& Welsh (1992).
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entendemos que o modelo que normalmente ¢ usado como moldura para a
mensuragdo de VE tem limitado o efetivo exercicio de valoragdo que alguém
pode desenvolver. Ao desconsiderar a possibilidade de complementaridade entre
bens privados e bens publicos (bens e servigos ambientais em nosso caso) ndo
¢é possivel mensurar VE pela observacao indireta do comportamento do individuo.
Resta-nos apenas o questionamento direto tipico do MV C. Alguns estudiosos,
entre eles Freeman III (1993b) e Larson (1993) buscam modelos alternativos
para suplantar essa limitacéo.

Freeman III (1993b) sugere como o valor de existéncia (na verdade, ele
trabalha com o conceito de valor de ndo-uso) de um bem ou servigo ambiental
pode ser estimado com base no valor de uso de um bem comprado em um
mercado. Para tal, é necessario analisar as mudancas nos parametros que
expressam a qualidade de um recurso ambiental por meio de alteragcdes em um
bem complementar que possua um pre¢o de mercado - mesmo que haja uma
fraca complementaridade entre eles. Ja Larson (1993) trabalha com uma
estrutura especial de preferéncias - fraca e forte separabilidade®® de bens de
mercado e bens publicos - e com uma definigdo particular de valor de
existéncia’ , mas chega a conclusdes semelhantes. Ele acredita ter demonstrado
que outros enfoques, além do MVC, justificam-se, ao nivel tedrico, para o calculo
de valor de existéncia.

Nao estamos convencidos de que os tratamentos de Freeman Il e Larson
sustentam-se no caso de uma definicdo mais restrita de valor de existéncia.
Mas essa ¢ uma discussdo para um outro ensaio. Ndo obstante, eles abrem a
possibilidade de uso de métodos empiricos alternativos para a estimativa do
valor de existéncia, além do MVC. Até mesmo os mais ferrenhos defensores
da valoragdo contingente reconhecem a validade da objecdo de que as respostas
obtidas podem apresentar vieses. E verdade, no entanto, que esses defensores
tém argumentado que praticamente todos os vieses podem ser evitados através
de um desenho adequado do questionario, detalhamento do mercado hipotético,
entre outras solugdes.

50

Fraca separabilidade significa que as taxas marginais de substituicdo entre bens de mercado sdo
independentes do bem ou servigo ambiental. Ela da origem a um tipo de valor de existéncia que ¢é
denominado “valor de existéncia puro”. Ja forte separabilidade ¢ um caso particular de valor de
existéncia conhecido como o “hopeless case”. Detalhes em Stevens ef al. (1991).

“Valor de existéncia e valor de ndo-uso sdo empregados como sindnimos nesse artigo ...” (Larson,
1993, p.377, nota 2).

v
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Nao obstante, a melhor solugdo para todas essas obje¢des estaria na
possibilidade de comparar e contrastar resultados de métodos de valoragéo
direta e de valoragdo indireta. Por exemplo, os resultados obtidos com o MVC
poderiam ser comparados com os do Método Custo de Viagem (MCV) que &,
provavelmente, a mais antiga técnica de valoragdo de bens e servigos néo
transacionados em mercado. O MCV busca obter valor para esses bens e
servigos por meio de informagdes sobre consumo em mercados relacionados.
Especificamente, os custos de consumo (efetivo ou potencial) dos servigos do
patrimonio ambiental sdo usados com uma proxy do seu valor ou pregco™.

COMENTARIOS CONCLUSIVOS

Em um artigo recente, Arrow (1997, p.757) observa que: “one of the oldest
critiques of economic thinking has been its perceived disregard of the deeper
and more sacred aspects of life.” Neste ensaio, destacamos que o raciocinio
econdmico tem sido criticado, também, pelo tratamento que oferece para
profundos e sagrados aspectos da vida. Para seus criticos, o economista introduziu
o conceito do valor de existéncia no esforgo de superar a crise existencial da
sua profisséo, crise essa provocada pelo surgimento e recrudescimento de toda
essa nova percepedo da questdo ambiental, que esta propondo um novo conjunto
de simbolos culturais para a sociedade dita globalizada.

O tratamento empirico dado ao valor de existéncia esta fundamentado na
teoria econdmica marginalista. Entretanto, em termos praticos, a consisténcia
tedrica das estimativas obtidas depende de os individuos revelarem suas
verdadeiras preferéncias nos mercados hipotéticos utilizados. Isso tudo sugere
uma consideravel dose de cautela tanto na obtencéo de estimativas do valor de
existéncia quanto na sua utilizagdo no desenho e na implementagao de politicas
publicas e em estimativas de indenizac¢des judiciais. Ressaltando essa cautela,
nos alinhamos com Hanemann na argumentagdo de que, apesar das sérias
dificuldades e limitagdes significativas existentes, um processo de tomada de
decisdes ndo pode prescindir de estimativas do valor de existéncia, que é
extremamente relevante em certas situagdes.

u
i

Esses custos podem incluir os gastos de viagem propriamente dito, compra de ingresso, despesas no
local, depreciacdo de equipamento necessario para a realizagdo do consumo, entre outros. Fica
claro, entdo, que esse método assume uma fraca complementaridade entre o bem/servigo ambiental
€ 0s gastos com consumo.
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